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KOSZONETNYILVANITAS

Koszonettel tartozom mindenekeldtt témavezetOmnek, Szacsvai Kim Katalinnak. Az 6
javaslatara, és oOtleteire tdmaszkodva kezdtem el a pest-budai zenés szinjatszas forrasainak
kutatasat. Nagy szakértelemmel €s mindenre kiterjedd precizitassal iranyitotta munkamat, s
kiilon halas vagyok nem ritkan probara tett tiirelméért. Bevezetett kutatasaim f6 helyszinére,
az Orszagos Széchenyi Konyvtar Zenemiitdraba és Szinhaztorténeti Taraba, ahol rendkiviil
kedves ¢és segitokész munkatarsak fogadtak. Haladval tartozom a Szinhaztorténeti-, és
Zenemiitar dolgozoinak — kiemelten Both Magdolnanak és Szende Katalinnak — lelkes segitd
munkéjukért, amellyel szdmtalanszor megkonnyitették és meggyorsitottak kutatomunkamat.
EzGton mondok koszonetet a forraskutatds soran meglatogatott Liszt Ferenc Zenemiivészeti
Egyetem Zenetorténeti Kutatokdnyvtar konyvtarosanak, Gulyasné Somogyi Klaranak odaadé
segitségéért. Végiil, de nem utolsé sorban Kaczmarczyk Adrienne kdzremiikodését kdszonom
meg. Elséként terelt kutatisi témam irdnyaba, s ismertetett meg konzulensemmel, akivel a

munkat hatékonyan folytathattam.



BEVEZETES

A korai hivatdsos operajatszas forrasainak szisztematikus feldolgozasa, akarcsak a korszak és
téma zenetorténeti értékelése régi addssaga a magyar zenetudomanynak. Jollehet az utobbi tiz
év soran e tekintetben komoly eldrelépés tortént. 2011-ben, amikor jelen szakdolgozat
munkalatai elkezdédtek, még mindig elsésorban a szinhaztorténeti irdasokbdl tajékozodhatott a

beavatasra varo fiatal kutato.
Szinhaztorténeti kutatasok

A szinhaztorténet elényét Bayer Jozsef alapozta meg két kotetes, a Kisfaludy Tarsasag
palyazatara késziilt — 1887-ben megjelent — ittoré munkajaval.” A részletes miisorjegyzékekkel
ellatott, adatokban ¢és leirasokban bovelkedd Osszefoglalas 1790-t61 1837-ig, a Pesti Magyar
Szinhaz-beli intézményes miikodés elindulasaig koveti végig a ,.kezdetben lelkesen folkarolt,
késobb a nyomorral kiizdd, az allandosulds reményérdl le nem mondo, lelkes, torekvd magyar
szinészet” sorsat’? Bayer Jdtékszintorténetét a szdzadfordulon, majd a 20. szazad elsd
¢vtizedeiben, a kolozsvari, majd a kassai szinjatszas fennallasanak szazéves évforduldja
alkalmabol szamos tovabbi feldolgozas kovette,®>  mint ahogy egymast kovették a
professziondlis szinjatszds kezdeteivel, illetve a Nemzeti Szinhazzal foglalkozé alapvetd
munkdk az orszag els6 szinhdzanak centenariuma koriili években is. 1931-ben Bir6 Lajos Pél a
Pesti Magyar Szinhéaz elsd éveirél kozolt alapvetd tanulmanyt,® 1937-ben Rédey Tivadar az
Operahaz megnyitasaig tekintette 4t a Nemzeti Szinhaz miikodését.” Pukéanszkyné Kadar Jolan,
miutan az 1910-1920-as években elvégezte a pesti és budai német szinjatszas torténetével

kapcsolatos alapkutatélsait,6 egy a szinhaztorténészek szamara mindmaig nélkiilozhetetlen — a

"Bayer Jozsef, A Nemzeti Jatékszin torténete |11, (Budapest: Hornyanszky Viktor Akadémiai Konyvkereskedése,
1887) Bayer kutatasaihoz lasd Staud Géza, Bayer Jozsef tudomdnyos munkdssdga, (Budapest, Magyar Szinhazi
Intézet 1979 (= Szinhaztorténeti konyvtar. Uj sorozat, 9).

% Bayer, Nemzeti Jatékszin 1., pp. 1. [El8sz0].

® Ferenczi Zoltan, A kolozsvdri szinészet és szinhdz torténete, (Kolozsvar: Kiadja a kolozsvari szinészet szaz éves
jubileumat rendezé bizottsag, 1896).

* Bir6 Lajos Pal, A Nemzeti Szinhdz torténete 1837-1841. (Budapest: Pfeifer Ferdinand Nemzeti
Konyvkereskesdésének kiadésa, 1931).

® Rédey Tivadar, A Nemzeti Szinhdz térténete, (Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 1937).

® Pukéanszkyné Kadar Jolan. 4 budai és pesti német szinészet torténete 1812-ig, jatékszini és dramairodalmi
szempontbol. Fiiggelékill: A budai és pesti német szinhazak miisora 1783—1812. Budapest: 1914. (= Német
philologiai dolgozatok 12, és ub, A pesti és budai német szinészet torténete 1812—1847 (Budapest: Magyar
Tudomanyos Tarsulatok Sajtovallalat, 1923) (= Német philologiai dolgozatok 29).



vizsgalt idészakot immar a teljes szaz éves periddusra Kkiterjesztd — forrasfeldolgozassal
jelentkezett.” A Magyar Torténeti Tarsulat kiadasaban megjelent mii kiegészitésének szantak
eredetileg a Nemzeti Szinhdz szaz éves misorat is, amelyet Hajdu Algernon Laszlo allitott
Ossze ugyanekkor. A masodik vilaghabort kitérése miatt ez a statisztika sajnos nem jelenhetett
meg, kefelevonatban maradt, és publikalasara késobb sem keriilt sor. Eredményei azonban
beépiiltek az utdna késziilt jegyzékekbe.! Az OSzK Szinhaztorténeti Taraban tablazatos
formaban — az adatokat szerzénként és darabonként Osszesitve — ujbol feldolgozasra keriiltek a
Nemzeti Szinhaz szinlapjai,9 majd sorra lattak napvilagot, t1jbol tobbnyire a Nemzeti Szinhaz
fennallasanak évforduldihoz igazitva az intézménytorténeti 6sszefoglalasok is Székely Gyorgy
(1965), illetve Kerényi Ferenc szerkesztésében (1987). Ezekben a korabbi feldolgozasokat
hasznositva a bemutatok miisorjegyzékeit is kozzé tették.'® A torténeti attekintések, jegyzékek,
tablazatok mellett az 1960-as évektdl — szintén els@sorban Székely Gyorgynek és Kerényi
Ferencnek koszonhet6en — sorra keriilnek szinhazelméleti 6sszegzések is: foképp terminologiai
és modszertani kérdések formajaban Székely Gyorgynél,'' a repertodr, a szinjatéktipusok és
miisorrétegek formajaban Kerényinél.'? Utobbinak készonhetjilk a Nemzeti Szinhaz 150 éves
torténetének megjelenése és az ekkor mar eldkésziiletben 1€vd, szintén altala szerkesztett
Magyar szinhaztorténet elsé kotetének publikalasa®™ kozotti harom évben azokat a

forraskiadasokat is, amelyek a vandorszinészet majd a Nemzeti Szinhaz dokumentumainak

7 Jelentés monografiajanak el6szor a masodik kétete jelent meg 1938-ban, s az elsé kotetet csak két évvel késébb
publikalta. Pukanszkyné Kadar Jolan, 4 Nemzeti Szinhdz szazéves torténete 1-11, (Budapest: Magyar Torténelmi
Tarsulat), 1938. (Magyarorszag ujabbkori torténetének forrasai).

® HajdG-Algernon Lészl6, A szdzéves Nemzeti Szinhdz statisztikdaja 1837—-1941 (kefelevonat, 1941). A nyomtatasra
elékészitett jegyzék kefelevonatait jelenleg az Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Tara és Szabd Ervin
Konyvtar Budapest Gyiijteménye 6rzi. A korszak forrasaihoz és szinhazi biblografiajahoz lasd: Staud Géza
(szerk.), A magyar szinhaztorténet forrdsai |-11I, (Budapest: Szinhaztudomanyi Intézet, 1962). Hasonlo
jelentéségii kibvitett irodalomjegyzék talalhato a Magyar Szinhdztorténet fuggelékében is: Kerényi Ferenc
(szerk.), Magyar szinhaztorténet 1790-1873, (Budapest: Akadémiai Kiado, 1990), 469-480. Hajdu-Algernon
jegyzékérdl lasd Staud, i. m., I11., 81-82.

° Ezek egy része — mint példaul az Erkel-operdk eladasi adatai — ma méar Excel-tablazatban tanulményozhato.

10 Székely Gyorgy (szerk.), A Nemzeti Szinhdz, (Budapest: Gondolat, 1965), valamint Kerényi Ferenc (szerk.), A
Nemzeti Szinhdz 150 éve, ( Budapest: Gondolat, 1987). Utobbi kotet miisorjegyzéke a Pesti Magyar Szinhaz
miitkodésének kezdetétél az 1987-ig eltelt idészakot dolgozza fel. Proza-dramat és zenés darabokat egyarant, de
kizarolag a bemutatokat kozli. A darabok cimét, szerzodit, a forditokat és a rendezék nevét tartalmazza, valamint
operak esetében a miifajt is megjeldli. A jegyzéket a szinlapok, zsebkonyvek és szinhdzi nyilvantartasok alapjan
Gazdag Marta és Molnar Klara allitotta dssze.

USzékely Gyorgy, A szinjatéktipusok kutatisanak moédszerérdl, Szinhazi tanulméanyok, (Budapest:
Szinhaztudomanyi Intézet, 1961); ub, Zenés szinpad — Vidam jaték, Szinhazi tanulmanyok, (Budapest:
Szinhaztudomanyi Intézet, 1961); ud, Szinjatéktipusok leirdsa és elemzése, Szinhazi tanulmanyok, (Budapest:
Szinhaztudomanyi Intézet, 1963).

12 Kerényi Ferenc, A szinjatéktipusok torténeti leirasinak elmélete és gyakorlata. /Hamlet-eléaddsok hazdnkban
1790-1840/. Szinhazelméleti Fiizetek 2. Kézirat. (Budapest: Magyar Szinhazi Intézet, 1975), ub, 4 régi magyar
szinpadon 1790-1849, (Budapest: Magveté Konyvkiado, 1981).

13 Kerényi Ferenc (szerk.), Magyar szinhdztérténet 1790-1873, (Budapest: Akadémiai Kiado, 1990). A masodik
kotet (Magyar szinhdztorténet 1873-1920) 2001-ben jelent meg Gajdo Tamas szerkesztésében.
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kozlésével a fenti kotetekhez mintegy fliggelékiil szolgétlnak.14 Kerényi Ferenc a Magyar
szinhaztorténet cimli munkajaban behatéan foglalkozik a zenés szinjatszas kérdésével is,
egyszerre adja az elemzett korszak atfogd szinhaz- és operatorténetét, a magyar szinjatszo
tarsulatok vandorlasait, alland6 fennmaradasukra iranyuld kisérleteit, a harmadik magyar
tarsulat budai Varszinhazi — majd intézményesiilt keretek kozotti pesti — tevékenységét zenei
szempontbol is értékeli. A magyarorszagi zenés szinhaz és operajatszas utdbbi évtizedekben
megélénkiilt kutatasai szamara ez a munka jelentette az egyik legfontosabb kiinduldpontot.
Annal is inkabb mivel operatorténeti publikacidink az utdbbi évtizedig elsdsorban a jelentdsebb
¢letmiivek elemzését céloztdk meg, csupan a zeneszerzOoi munkdssagok mivelddéstorténeti

hatterének megrajzolasakor foglalkoztak opera-, és hangversenyélettel, intézménytorténettel.

Operatorténeti kutatasok

A 19. szazadi magyar operajatszasrol sz0l6 irodalom nagy része Erkel Ferencnek, a nemzeti
opera mifajat megteremtd zeneszerzO-karmesternek életmiivét helyezte kozéppontba, s
tekintette a magyar operai idészamitas kezdetének. Az 1950-es évektdl egyre gyarapodo Erkel-
irodalom — Barna Istvan sajtokutatésai,”> Somfai Laszl6 Erkel-autograf elemzései,’® Németh
Amadé Erkel-biografiaja,’’ és a szerzé életét naprol-napra végigkovetd kronikéja,'® valamint
Legany Dezs6 recepcidtorténettel kiegészitett Erkel-ml'jjegyzéke19 — mellett azonban kevésbé
latvanyosan, de elindultak az MTA BTK Zenetudomanyi Intézet Magyar Zenetorténet
Osztalyan a 19. szazad magyarorszagi zeneéletének alapkutatdsai is. Legany Dezso
iranyitasaval kiilonboz6 gylijtések folytak, tanulmanyok késziiltek a Magyarorszag
Zenetorténete — eredetileg harom, majd ot kotetesre tervezett sorozat?®® — 19. szazadi kétete

szaméra.?* Eckhardt Maria, Gupcso Agnes és maga Legany Dezs6 egy kiterjedt, zomében 19.

Y Kerényi Ferenc (szerk.), A Nemzeti Szinhdz. (Dokumentumok), (Budapest: Corvina Kft., 1987); ué (szerk.), A
vandorszinészettél a Nemzeti Szinhdzig, (Budapest, 1987).

Lasd még Staud Géza (val.) — Kerényi Ferenc (szerk.), 77 ismeretlen dokumentum a régi Nemzeti Szinhdzbol
(1838-1895). (Budapest: Muzsak Kozmiivelddési Kiado, 1989).

> Barna Istvan. ,Erkel Ferenc elsé operai az egykoru sajté tiikrében”. In Szabolcsi Bence —Bartha Dénes (szerk. ).
Erkel Ferenc és Bartok Béla emlékére. Budapest: Akadémiai, 1954, 175-218. (Zenetudomanyi Tanulmanyok 2).

16 Somfai Lészl0, ,,Az Erkel-kéziratok problémai”, in Bénis Ferenc (szerk.). frasok Erkel Ferencrél és a magyar
zene kordbbi szdzadairdl, (Budapest: Zenemiikiado, 1968), 57-62. (= Magyar Zenetorténeti Tanulmanyok).

"' Németh Amadé, Erkel, (Budapest: Gondolat, 1979%) Masodik javitott, bévitett kiadas (= Zenei Kiskonyvtar)

8 Németh Amadé, Erkel Ferenc életének krénikdja, (Budapest: Zenemiikiado, 1973) (= Naprol napra... Nagy
muzsikusok életének kronikaja 10).

9 Legany Dezs6, Erkel Ferenc miivei és korabeli torténetiik, (Budapest: Zenemiikiado, 1975).

2 Lasd az MTA BTK Zenetudomanyi Intézet honlapjan talalhato intézménytorténeti leirasban:
http://www.zti.hu/zti_uj/dokumentumok/MTA_ZTI_Tortenete.pdf.

2l A kutatisokat Szacsvai Kim Katalin Gsszegezte az Erkel-projekt részeként folytatott kutatdsokrél irt
beszamolojaban.
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szazadi sajtotermékekbdl €s egyéb forrasokbol kijegyzetelt zenei adatokat 6sszegzd, idorendi-
név-, foldrajzi-, és targymutatoval ellatott kataldgusrendszert hozott 1étre, és elkezd6dott a 19.
szdzadi vandortarsulatok ¢€s allandé szinhdzak zenés repertodrjanak kutatasa. Feldolgozasra
keriiltek az Orszagos Széchenyi Konyvtar Szinhaztorténeti Tardban taldlhatdo eredeti és
masolatban 1évo 19. szazadi szinlapok, Gjraindult a népszinmiivek zenei anyaganak kigytijtése.
A szamos miihelytanulmany kozott, mely ez i1d6 tajt Legany felkérésére késziilt, az opera és
zenés szinhaz is képviselve volt. Tobbek kozott ekkor dolgozta fel Matyus Zsuzsa az operahdzi
miisorokat, Gupcsd Agnes a debreceni zenés szinjatszast kutatta, Szkladanyi Péter Pécs zenei
¢letérdl irt monografiat. A kutatdsok a nyolcvanas évek kozepén hirtelen félbeszakadtak. A
Magyarorszag zenetorténetenek 19. szazados kotetének eldmunkalatai soran késziilt
tanulmanyok egy része azéta megjelent nyomtatisban.”? A tanulmanyok gépiratban ma is
megtalalhatdak az MTA BTK Zenetudoményi Intézetének Magyar Zenetorténet Osztalyan.
Németh Amadé részben Leginy megrendelésére, részben oOnalldoan végezte operatdrténeti
kutatasait. Elsoként foglalkozott szisztematikusan megdrzott, de ekkor még rendezetlen
allapotban 1év0 régi nemzeti szinhazi kottatarral (az un. Banya-anyaggal), és a téma 20. szazadi
miivel6i kozott elsdként vallalkozott arra, hogy az itt talalt kéziratok vizsgalatara alapozva
megirja a magyar opera torténetét a budapesti Operahaz megnyitésaiig.23 Jellemzd zenetorténet
irasunknak 1987-ben még mindig uralkodéan Erkel-kdzponti szemléletére, hogy Németh ugy
érzi, szabadkoznia kell, amiért a ,,magyar opera torténetében” az Erkel-operak mellett ,,jobbara
teljesen ismeretlen szerzokkel és miiveikkel talalkozik majd az olvasd”, s és reményét fejezi ki,
hogy ,,Erkel jelentdségét nem csorbitja, ha bebizonyitjuk, hogy eldtte és mellette is voltak
szorgalmas munkasai a magyar operanak”.?*

Az Gn. Banya kottatar korai rétege a Magyar Allami Operahazbol 1981-ben atkeriilt az
Orszagos Széchenyi Konyvtadr Zenemiitaraba, és ezzel elkezdddhetett e régi operai anyag
szakszerii katalogizalasa. A rendezésnek és a kutatasoknak az Erkel Ferenc Operdk Kritikai
kozreadds-sorozat elinduldsa adott 01 lendiiletet. A régdta bontakozd dsszkiadas tigyét Tallian

Tibor élesztette fel 1998-ban.?® A kozreadassal egy idSben zajlo egyéb 19. szézadi kutatisok

%2 Lasd példaul Mona Ilona (6sszedll.), Magyar zenemiikiaddk és tevékenységiik 1774-1867, (Budapest: MTA
Zenetudomanyi Intézet, 1989).

% Németh Amadé, A magyar opera térténete a kezdetektél az Operahdz megnyitdsdig, (Budapest: Zenemiikiado,
1987).

*Uo., 6-7.

% Az Erkel 6sszkiads gondolatanak megsziiletését és megvalosulasanak nehézségeit Szacsvai Kim Katalin
— az MTA Bartok Archivum alapitasakor, 1961-ben kezdtek 0jbol foglalkozni. A kiadds munkalatai 1962-ben
hivatalosan is elkezd6dtek Bonis Ferenc, Somfai Laszl6 és Vécsey Jend iranyitasaval. 1966-ig harom Erkel-opera
és Ot opera nyitany kritikai 0sszkiadasa késziilt el. Vécsey halalaval a kiadas folyamata megrekedt. Ezt folytatta
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soran késziilt tanulmanyok megjelenésével pedig nemcsak az Erkel-kutatas Gjult meg, hanem
jelentdsen boviilt a zenés Szinjatszasra vonatkozo irodalom is.

Az Erkel-operak kritikai kozreadasanak elékészitése soran a Nemzeti Szinhaz
jatszopartitarai és szolamanyaga mellett a forraskutatasok kiterjedtek a vidéki kottatarakra is.
Szacsvai Kim Katalin és Gurmai Eva a kolozsvari és aradi szinhaz kottatarat és szovegkonyveit
nézte at. Gurmai mar ezt megel6zden elkezdte a kassai és a budai varszinhdzi magyar tarsulat
kotta-, illetve levéltari anyaganak feldolgozasat, amely alapjan a Kolozsvarrol indult Kassan
keresztiil a budai Varszinhazba érkezett magyar tarsulat miikodését, vagyis a magyar zenés
szinjatszas kezdeteit Vizsgailta.26

Tallian Tibor szinte minden tudomanyag feldl megkozelitette az opera, s foként a 19.
szazadi operajatszas kialakuldsanak, majd nemzetivé valasanak mozzanatait. Vizsgalta a mifajt
az irodalomtudomany felél indulva, szovegelemzéseken keresztiil, mint példaul a 2000-ben
Szabolcsi Bence emlékére publikalt ,,Az operdban ki gydnyorkddik?” cimii tanulményaban,
ahol boséges irodalmi példatar alapjan értékelte az 1830-as évek operajanak irodalmi
reputaciojat.’’” Szamos tanulmanyt szentelt az intézménytdrténetnek, korabeli kotta- és levéltari
forrasok alapjan tobb szempontbol elemezve/ rekonstrualva a Pesti Magyar Szinhaz (kés6bb
Nemzeti Szinhaz) operai manufakturajanak miikodését. irt a Nemzeti Szinhaz zenekaranak
helyzetérdl, Ssszetételér8l,”® majd a Nemzeti Szinhaz kottatiranak jatszopéldanyait és az
eldadasok sugokonyveit téve elemzés targyava az Erkel keze alatt zajlé eldadasok zenei
gyakorlatat, valamint a rendezést Vizsgailta.29 Az el6adasokat a kozonség oldalardl is szemiigyre
vette. Az Erkel-projekt keretében megjelent Hunyadi LdszIo kritikai kozreadas kotetében az

opera irodalmi elézményei mellett ennek recepciojaval is foglalkozott.30 A Nemzeti Szinhaz

1998-ban Tallian Tibor, akinek vezetésével 0 lendiiletet vett az Erkel kutatas. Lasd Szacsvai Kim Katalin, Az
Erkel-miihely. Kozos munka Erkel Ferenc szinpadi miiveiben (1840-1857), (Doktori értekezés, 2012), 262—265.

% Gurmai Eva, ,,Az els6 magyar operatarsulattol a Nemzeti Szinhazig”, Magyar Zene 42/1 (2004): 49-58.

Lasd még UG, 4 magyar nyelvii zenés szinjatszas kialakulasa, Szakdolgozat, (Budapest, 1999), OSzK jelzete: Ms.
mus. th. 195.

U6, ,,A budai Vérszinhaz zenei élete 1833—1837”, in Somorjai Olga (szerk.). ., ... de még szebb a szinhdz” Irdsok
Belitska-Scholtz Hedvig emlékére. (Budapest: Argumentum Kiadé, 2010), 89-102.

%" Tallian Tibor, ,»Az operaban ki gyonyorkodik?« Irodalmi adalékok a magyar operai miivelédés torténetéhez”,
in Sz. Farkas Marta (szerk.). Zenetudomdnyi dolgozatok 2000. Szabolcsi Bence emlékére, (Budapest: MTA
Zenetudomanyi Intézet, 2000), 117-168.

% Tallian Tibor, ,,A Nemzeti Szinhaz zenekara Erkel Ferenc idejében”, in Bonis Ferenc (szerk.), Erkel Ferencrdl,
Kodaly Zoltanrol és korukrol. (Budapest: Piiski, 2001), 26-40.

2 Tallian Tibor, ,,Atvaltozasok, avagy a Nemzeti Szinhaz operai kottataranak néhany tanulsaga”, in Gupcso Agnes
(szerk.), Zenetudomanyi dolgozatok 1999. (Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1999), 281-290.

%0 Szacsvai Kim Katalin (kdzr.), Hunyadi Ldszlé I-1ll. Kozreadja a Magyar Tudoméanyos Akadémia
Zenetudomanyi Intézete és az Orszagos Széchenyi Konyvtar, (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2006) (Erkel
Ferenc Operai 2).
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operai repertoarja kapcsan tobbek kozott a Meyerbeer-recepciot tette elemzés térgyéwé.Sl

Szélesebb olvasokozonség fel¢ fordulva atfogd tanulmanyokat szentelt operajatszasunk
kezdeteinek. Attekintette a magyarorszagi operamiivelés wtjat a 17. szazadi iskolai
szinjatszastol a 18. szazadi udvari szinjatékokon &t egészen a Nemzeti Szinhaz
operajétszéséig.32 Az Erkel-centenarium alkalmabol publikalt irdsaiban és az ekkor rendezett
nagyszabasu operatorténeti kidllitds soran pedig ujraértékelte Erkel Ferencnek a magyar operai
¢letben betoltott szerepét €s muikddésének koriilményeit. Elénk allitotta az opera térnyerése
érdekében mindent , kibird” nélkiilozhetetlen Erkelt, és emlékeztetett Erkel és Schodelné Klein
Rozalia, vagyis a Nemzeti Szinhaz karmestere €s primadonndja kozotti eréharcokra.®

A fenti tanulmanyokban jelentkezd tematikak mindegyikét érinti Tallidn Tibor nemrég
megvédett MTA nagydoktori disszertacidja, e tobb mint egy évtizedes a Nemzeti Szinhaz
zenekaraval, énekeseivel, és operajatszasanak hatterével foglalkoz6 kutatdsainak O0sszegzését
adja.®* Egyrészrdl kibdviti a Nemzeti Szinhaz zenei életérdl eddig kialakult képet, masrészrdl
pedig mer6ben mas megvilagitasba helyezi a szinhdzi opera-ipar mikodését. A doktori
munkaban — féként annak els¢ fejezete soran — a Pesti Magyar Szinhdz (majd Nemzeti Szinhéz)
kezdeti éveiben lezajlo operamiivelés részletekbe mend elemzése révén fejti ki és bizonyitja a
szerz6 Schodelné, a magyar nemzeti opera megalapitdsaban betdltott tagadhatatlanul nagy
szerepét. Ugyanakkor a primadonna ¢letpalyaja, fellépései, Pesti Magyar Szinhaz-beli
miikodése, palyatarsaival és kollegdival apolt viszonyanak felvazoldsa soran képet kapunk
szinhaz és sajtd nagy jelentdségli, meglehetdsen szoros érdek-kapcsolatarol is. Az értekezés
elsd fejezetében targyalt par év szinhazi és operai mithelymunkajat igazolé dokumentumok az
altalam végzett kutatasokat is bOségesen kiegészitik és dolgozatomhoz fontos hivatkozasi

alapul szolgalnak.

! Tallian Tibor, ,»Opern dieses grossten Meisters der Jeztzeit«, Meyerbeer fogadtatasa a korabeli magyar
operaszinpadon”, in Sz. Farkas Marta (szerk.). Zenetudomdnyi dolgozatok 2004-2005, (Budapest: MTA
Zenetudomanyi Intézet 2005), 1-60.

% Tallian Tibor, ,,Kibiras zsenije”, in Gupcsé Agnes (szerk.), Erkel Ferenc elsé hdrom operdja. Bdtori Mdria,
Hunyadi LaszI6, Bank ban. Szovegkonyvek, tanulmdnyok. (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2011), 31-52.

(A tanulmany eredetileg a Muzsika ciml folyodiratban jelent meg 2010 novemberében Az emlitett kotetben
megtalalhato valtozatlanul ujrak6zolve).

Lasd még Uo, ,,Operamiivelés Magyarorszagon”, 15-30.

% Tallian Tibor, ,,A magyar opera masik megalapitoja: Schodel Rozalia”, Holmi, 21 (2009), 937-45. Lasd még
U6, ,,A kibiras zsenije”, Muzsika 53/11 (2010. november): 3-8.

% Tallian Tibor, Schodel Rozilia és hivatdsos magyar operajdtszds kezdetei, Akadémiai Doktori Ertekezés,
(Budapest, 2011). Internetes elérhetdség: http://mta.hu/cikkek/folyamatban_levo_doktori_eljarasok.
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Forrashelyzet és célok

Jelen dolgozat kettds célt tiizott ki maga elé: (1) A forrasok tanulmanyozasa soran kidertilt,
hogy a vizsgalt peridodus szinlapjai szdmos olyan zenei adatokat tartalmaznak — az el6adasok
zenei kiséretére, a zenei betétekre vagy hangversenyekre, tanceldaddsokra vonatkozoan —,
amelyeket a korabbi miisorjegyzékek értelemszertien melléztek. Sem Bayer Jozsef, sem Hajdu
Algernon, sem az Nemzeti Szinhdz 150 évének figgelékében kozolt listak,* de még az OSzK
Szinhaztorténeti Taranak kataszterei sem kozlik ezeket az adatokat, ebbdl kovetkezben a
korszak szinhaz-, illetve zenetorténeti feldolgozéasai sem adnak kielégitd kozelképet a zenés
szinjatszasrol és még kevésbé a zenével kisért, zenei betétekkel szinesitett proza-dramai
eldadasokrol. (2) Nemcsak a szinlapok anyaga nem volt zenei szempontbol szisztematikusan
feldolgozva, hanem arr6l sem volt mindeddig pontos képlink, hogy az egyes eléadasokhoz
milyen eldadasi anyag rendelhetd hozzd. Ezt a munkat kordbban a Nemzeti Szinhdz
kottataranak feldolgozatlansdga miatt nem is lehetett volna elvégezni. Ma mar azonban az
OSzK Zenemttaraban elkésziilt egy rovid, de az attekintést mégiscsak lehetdvé tévo katalogus,
amely alapjan mar érdemes volt egy ilyen irdnyu forrasfeltarast elkezdeni, és kisérletet tenni az
OSzK Zenemitaraban és Szinhaztorténeti Taraban Orzott, a korszak aktualizalt
misorjegyzékéhez hozzarendelhetd eldadasi anyag feltérképezésére. Ez az eldadasi anyag
jelenleg szétosztva talalhatd az OSzK Zenemiitar korabbi nagy katalogusaban, a Népszinhazi és
Szinh4zi anyagok kiilon alloményaban, valamint az Gn. Banya-anyagban, a Nemzeti Szinhaz
tulajdonképpeni régi kottatdraban. A kottdk mellett célszerli volt szdmba venni a szdveges
forrasokat is (sugokonyvek, cenzlrapéldanyok, {igyelokonyvek), melyek tobbségét a
Szinhaztorténeti Tar 6rzi, de néhany sugdkonyv a nemzeti szinhdzi kottatar jatszopéldanyai
koziil is eldkeriilt.

A forrasanyag attekintése, feldolgozasa a kovetkezd munkafazisokat jarta végig. Elso
Iépésben a korszak szinlapjainak minden adatat 6sszegz6 tablazat késziilt el; (2) a forrasadatok
bevezetését a meglévo miisorjegyzékekkel €s a szinhazi zsebkonyvek eldadasjegyzékeivel valo
osszevetés, majd (3) a normalizalt szerz6 és cim-adatok bevezetése kovette. (4) Az ily mdédon
véglegesitett miisorjegyzeék alapjan ezt kdvetden az OSzK Zenemiitaranak és Szinhaztorténeti
Téranak Osszes katalogusaban rakerestem a zenés €s prozadramai eldadasok forrasaira (cim és
szerzO szerint), valamint attanulmanyoztam a feldolgozatlan mappéakban 1év0 vegyes, tobbnyire

anonim anyagokat, amelyek néha szintén tartalmazhatnak azonositast segité eldadasi

% Kerényi Ferenc (szerk.), 4 Nemzeti Szinhdz 150 éve, (Budapest: Gondolat, 1987), 215-221.
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bejegyzéseket. A gigantikusra nott tdblazatot a szakdolgozat fliggelékében helyeztem el egy
CD-ROM-on.*

Az adatbazist késObbi kutatasok kiinduldépontjanak szanom. Most mar vildgosabban
latjuk, milyen forrasanyagra szamithat az a kutatd, aki az eddigieknél részletesebben kivanja
feltirni a Pesti Magyar Szinhdz, a késébbi Nemzeti Szinhaz zenei gyakorlatanak
mindennapjait, melybe éppugy beletartoztak a zenés szinhdzi, mint a zenei betétekkel
teletlizdelt proza-dramai eléadasok. Ez az elemzés azonban mdar nem lehetett ennek a
tanulmanynak a témaja. Amire a forrasok attekintésén tul a dolgozat mégis vallalkozik az
inkabb forraskritikai jellegii: egyfeldl a fennmaradt néhany korabeli kottatari jegyzék, valamint
iigyelokonyvek ¢és sugopéldanyok alapjan megprobalkozik a forraskészletben 1évo egyes
hianyok poétlasaval, masfeldl lehetdségeihez mérten igyekszik néhany ponton a proveniencia,
illetve a datalas kérdéseit tisztazni. A jelenleg mar nemzeti szinhazi anyagként szamon tartott
kottatari és szoveges jatszopéldanyok kozott ugyanis nem kevés olyan példany talalhato, amely
mar korabban a Varszinhazban, s6t Kassan vagy akar Kolozsvarott hasznalatban volt — adott
esetben a Pesti Magyar Szinhdz kottataraba bekeriilt ugyan, de mar nem jatszottak beldle. A
korabbi eredetet az egyes forrasok kritikai elemzése (papir, kopistak vizsgalata) fogja
bizonyitani. Célszerlinek tlint azonban mar most az egyértelmii esetekre felhivni a figyelmet.
Ezek ugyanis egyszerlien kiszlirhetoek a kordbbi tarsulatok miisorjegyzékeinek és a korabbi
kottajegyzékek bevonasaval.

Az atfedések kiilondsen a varszinhazi repertodrral jelentdések. Ez magyardzza, hogy
noha a dolgozat a Nemzeti Szinhaz kottataranak allomanyat térképezi fel mégis a
Varszinhdzban miikkodé magyar tarsulat 1833-as indulasatél probalja meg attekinteni a pest—
budai magyar nyelvii szinjatszast, annak misorat és forrasait. (Ezért volt sziikséges a vizsgalt
forrasok korét a varszinhazi évek levéltari anyagara is kiterjeszteni). Hogy a kutatast az 1841-es
évvel zarom, ez els6sorban a munka volumenébdl adodo kényszerli dontés. A cezira azonban
mégsem teljesen esetleges. 1841 intézménytorténeti szempontbodl korszakhatarként értékelhetd.
Az 1840. majus 12-1 orszaggytilési hatarozattal a Pesti Magyar Szinh4z orszagos partolas ala
keriilt, augusztus 8-an, a Bdtori Mdria bemutatdja alkalmaval felvette a Nemzeti Szinh4z nevet,

majd a ,.kormanyz6 valasztmany” 1840. december 30-i elsd iilésével a Pesti Magyar Szinhéaz

%A Word-ben kidolgozott tablazat a késébbiekben tovabbfejlesztésre szorul, és feltehetéleg Excel-tablazatba
konvertaljuk. A kutatas kezdetén azonban a szempontok tisztazasaig célszeriinek latszott ezt els6 1épésben Word-
tablazat formajaban kidolgozni.
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ténylegesen elnyerte a nemzeti szinhazi statust.” A Bdtori Mdria 1841. januar 29-i felujitasan a
tarsulat az orszagos kezelésbe vételt, egy j korszak kezdetét iinnepelte.®® Hogy ez a valtozas az
operai repertoar és a proza-dramai eléadasok zenei kiallitdsa szempontjabol mit is jelentett mar

e munka tervezett folyatasanak témaja lehet.

$pukanszkyné Kadar Jolan (szerk. és kozr.), A Nemzeti Szinhdz szdzéves torténete . Iratok a Nemzeti Szinhdz
torténetéhez, (Budapest: Magyar Torténelmi Tarsulat, 1938), 136-140; valamint Kerényi, Magyar Szinhdztorténet
I, 284-285.

%Tallian Tibor, ,Batori Maria. Eldadastérténet”, in Gupesd Agnes (szerk.), Erkel Ferenc elsé hdrom operdja.
Batori Maria, Hunyadi LaszIlo, Bank ban. Szévegkonyvek, tanulmanyok, (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2011),
114.
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. A MAGYAR NYELVU ZENES SZINJATSZAS
KEZDETEI

.1 Tarsulatok

Nyilvanossag, hivatasossag, rendszeresség. E harom szoval hatarozza meg az Un. wjkori
szinhaz, vagyis az 1790-ben kialakult magyar szinészet korabbi évtizedektdl eltérd
struktirajat Katona Istvan, a hivatasos magyar szinészet kétszdzadik évforduldjara kiadott
munkaijaiban.1 Elméletei merdben eltérnek a megszokott szinhdztorténeti irasok
eszmerendszerétdl, és metodik4jatol. Diakronikus okfejtéseivel — még ha Allitdsait a
szinhdztorténet mara mar tobb szempontbdl is talhaladta — kikeriilhetetleniil ravezeti
olvas6jat, hogy kronologiai attekintés helyett a szinhdzépités ¢és szinjatszés
hatasmechanizmusai szempontjabol tekintsen témajara. Bar Katona egészen a The Globus
megnyitasaig megy vissza a szinjatszds keletkezéstorténetének incipitjét keresve, ha
felvennénk e fonalat, akkor a magyar nyelvii szinjatszas kialakulasat akar a pillango-effektus
egyik jelentds kovetkezményeként hatdrozhatnank meg. A magyar nyelv meguljitasara
iranyuld torekvésekre — korabbi szinhaztorténészekkel ellentétben — nem ugy tekint, mint az
anyanyelvii szinjatszas kialakulasat elésegitd vagy siirgetd folyamatra. Ugyanakkor Katona
sem vitatja, milyen jelentds szerepe volt a magyar nyelv eldmozditasanak a nemzeti identitas
fejlédése szempontjabol. Imre Zoltan kiilon tanulmanyt szentel a Nemzeti Szinhaz és nemzeti
identitas kapcsolatanak vizsgalatara, s a nyelvujitasi torekvéseket az elnyomas alol szabadulni

vagyo nemzet egyik eszkozeként definidlja:

»A 19. szazadi nemzetallamok kialakulasanak gyakorlati eléfeltevéseit vizsgalva Eric J.
Hobsbawn azt allitotta, hogy azok a népek, amelyek nem rendelkeztek fliggetlen teriilettel
¢és 0nallo kozigazgatasi intézményekkel, hianyukat kulturalis gyakorlatok és intézmények
révén potoltak (Hobsbawn 1997, 50-53).” Magyar vonatkozasban is fontosak voltak az
ilyen helyettesit6 kulturalis gyakorlatok és intézmények. [...] Mivel a (modernizalt) magyar
nyelv (virtudlis) kapocs lehetett a virtualis nemzetkdzdsség tagjai kozott, a kortarsak

hamarosan a nemzet »taléléséért« vivott wkiizdelem« egyik »foszerepldjének« tekintették.

! Katona Ferenc, 4 Globusztél a Rondelldig. A magyar szinészet kezdetei, (Budapest: Mizsak, 1990)
% Hobsbawn, Eric J., 4 nacionalizmus kétszdz éve, (Budapest:Maecenas, 1997), 50-53
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[...]1 E felfogas eredményeként jelenhetett meg a w»nemzet szinpadan« ugy, mint a

»nemzethalal« elkeriilésének egyik alapvetd eszkoze és zaloga.”

Imre Zoltan arra is felhivja a figyelmet, hogy Nyugat-Europaban a nemzeti szinhaz gondolatat
a birodalmi integracio egyik lehetdségeként kezelték, Kelet-Europaban pedig a nemzeti
szinhdz eszméje és az adott orszag Nemzeti Szinhaz létrehozasat érintd vita a mindenkori
elnyom6 ¢és idegen hatalom kontextusdban zajlott, ahol a Nemzeti Szinhdz létrehozasanak
célja a nemzet egyesitésének és megodrzésének reprezentalasa volt.* Ezért olyan lényeges
megvizsgalni a magyar fOvarosban végbemend folyamatokat is: a nemzet felszabadulasa,
egyesitése ¢és megdrzésére tett torekvéseket, amelyek szoros Osszefiiggésben allnak a magyar
nyelv el6térbe helyezésének, a magyar nyelvli szinjatszds dallandositdsanak és
intézményesitésének érdekében tett 1épésekkel.

A 18. szizad utols6 évtizedeinek legnagyobb kultartorténeti fordulatit jelentd
nyelvujitassal egyiitt keriilt tehat kozpontba a magyar nyelvii szinjatszas tigye is, mondvan ,,a
tobbi mivelt nemzet példajara folallitando jatékszin bizonyara még hathatésabban mozditana
elé a nyelv iigyét.”> Szamos, a magyar nyelvii szinjatszast propagal6 ropirat, cikk és tudositas
szililetett a 18. szdzad utolsé harmadaban, amelyek még ha kozvetetten és elméleti szinten is,
de nagyban segitették az anyanyelvii szinjatszas iigyét.® Emellett elindul egy forditoi
mozgalom, amelynek b irodalma nagyrészt nyomtatasban is megjelent, ezzel terjesztve a
magyar nyelvii dramairodalmat. A cikk-, és ropirat-irodalom és a dramaforditoi mozgalom
nyoman lassan gyakorlati probalkozasok indultak a magyar nyelvii szinjatszas
elémozditasara. A legelsé halovany kisérletet 1785-ben tette az ifjabb Raday Gedeon és
Batsanyi Janos altal szervezett tarsasag, amikor a két német szinigazgatd, Schmallogger és
Bulla fennhatosaga alatt megtartottak els6 magyar nyelvii szini eldadasukat: a Simai Kristof
altal forditott Mesterséges ravaszsdg cimii komédiat.” E probalkozas nem vitte elére a magyar

jatekszin tigyét, hiszen sem hivatasossa, sem rendszeressé nem valhatott.

¥ Imre Zoltan, (Nemzeti) Szinhdz és (nemzeti) identitds. 1837: A Pesti Magyar Szinhdz megnyitdsa, Internetes

forras: http://villanyspenot.hu/?p=szoveg&n=12384

* Imre Zoltan, (Nemzeti) Szinhdz és (nemzeti) identitds. 1837: A Pesti Magyar Szinhdz megnyitdsa

5 Bayer, Nemzeti Jatékszin torténete 1, 73.

® Az els6 — latinbol németre forditott — e célbél megjelent ropirat 1779-ben Pozsonyban jelent meg Entwurf zu

einem ungarischen Nationaltheater cimen. Lasd Katona, 4 Globusztél a Rondelldig, 133.

" Katona, 4 Globusztél a Rondelldig, 140. Lasd még korabbi irodalom: Kerényi, Magyar Szinhdztorténet |, 47.
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Az els6 pesti magyar tarsulat

Elsé maradand6 magyar jatékszini kisérlet a kalapos kiraly haldla utan, 1790-ben vette
kezdetét. 11. Jozsef még 1783-ban a politikai eldljarokat Pozsonybol Budara koltoztette at, és
a Varosmajor, valamint a Varszinhdaz megalapitdsaval gondoskodott a nagyurak
szorakozasarol. Ez utobbi épiilet ad otthont egy lelkes ifjakbol allo tarsulatnak, melynek tigyét
kezdetben gr. Raday Pal és Kazinczy Ferenc vette kézbe. Beadvannyal fordultak a
varmegyéhez, amelyben az anyanyelv {igyét nemcsak a magyar nyelvli szinjatszas
engedélyezésével kivanjak elérni, hanem felhivjak a figyelmet ,,a német szinhazakban
meglévo veszedelemre [...] mint olyanokra, melyek nalunk széltében elszaporodtak ¢s altalok
a német nyelv hathatdsan terjed, a »magyar nyelv ellenben miveletlen és megvetve marad
ugy, hogy végtére a nemzeti karakter is elvaltozik s mikor észre sem veszsziik, a Magyar a
Magyarban fol sem talaltatik«. Az eddigi k6z6ny miatt annyira jutott a nemzet, hogy tulajdon
hazajaban, tulajdon pénzével sem vehet részt efféle gyonyoriiségben, ha csak németlil nem
tudott”.® A Kelemen Lészlo vezette tarsasdg imént emlitett beadvanyanak koszonhetéen
oktober 25-én megtarthatta elsé eléadasat az egykori kolostorban, ahol Brithl Igazhdzi-ja
keriilt szinpadra ismét Simai Kristof forditasaban.® A szindarabot két nappal késobb a pesti
Rondelldban megismételte a tarsulat, s ezutan masfél évre kénytelen volt szinjatszas helyett
csupan a fennmaradasért kiizdeni a rendekkel. E harcnak eredményeképpen 1792-ben az els6
hivatasos Magyar Nemesi Szinjatszo Tarsasag megkezdhette nyilvdnos, viszonylag
rendszeres jatékszini mikodését. Nevilkhoz kotheté William Shakespeare Romeo és Julia
cimii darabjanak bemutatasa, amely az elsd magyar nyelvii Shakespeare-eldadas volt. Ok
mutattdk be az els6 énekes jatékot, Chudy Jozsef Pikko hertzeg és Jutka Perzsi cimli darabjat.
Szinhazi tevékenységiik nem volt hosszu életli, de a magyar nyelvii szinjatszas budai
meggyoOkereztetésének — korabbi eredménytelen kisérletekkel ellentétben — egyik fontos
allomésanak szamitott. 1796-os feloszlatdsukat kovetden 1807-ig nem volt magyar nyelvii
szinjatszds Budan. A Varszinhdz ezt kovetden Ujra a német szinészeknek szolgalt
jétszéhelyﬁl.lo Igazdn gylimolcs6zd, €és kudarcba nem fulladt véllalkozdsnak az erdélyi

allandé magyar jatékszin megalapitasat tekinti a szinhaztorténet.

8 Bayer, Nemzeti Jatékszin torténete 1, 7.

o Bayer, Nemzeti Jatékszin térténete |, 82.

1% A budai varszinhazi német szinészet 1831-t31 fokozatosan vesztett népszeriiségébdl. Eléfordult, hogy bérld
hidanyéban egész nyaron sziineteltették a szinjatszast, s a szinészek sem nyerték el a kozonség tetszését. A
szinhdz festése €s diszitése kopott volt mar, gyenge zenekara pedig nem gyOzte az énekes eléadasokat. 1832
méajusaban bezartak.
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Kolozsvér

A magyar nyelvli szinjatszas tigye Kolozsvarott 1791-ben tet6zott Aranka Gyorgy januar 2-i
beadvanyaval, amelynek kdszonhetden a kdvetkezd évi orszaggylilés ,,elott — a magyarorszagi
jatszés hatdsara is — megélénkiilt a szinhazalapitok tevékenysége.”' Az  akkori
orszaggyulésen ki is mondtak egy ,,erdélyl magyar nyelvmiveld tarsasag” szervezését. 121792.
oktober 2-an kapott engedélyt az Erdélyi Magyar Szinjatszo Tarsasag, hogy az egész
nagyfejedelemség teriiletén tarthassanak el0adasokat. A kovetkezd honapban megtartottak
elso szini el0adasukat, a Titkos ellenkezés, vagy Kéleséri cimli vidam szinmiivet. Jatszohelytil
grof Rédey Mihdlyné dijtalanul atengedett otthoni nagyterme szolgétlt.13 Ferenczi Zoltan
részletesen leirja a kezdet nehézségeit, az alapité tagok — Fejér testvérek, ** Saska Janos,
Jancsé Pal, Verestéi Mihaly — tevékenységét.™ A sokhelyiitt (tévesen) alapitoként emlitett
Kotsi Patké Janos'® szerzOdtetésére csak 1792. oktdber 24-én keriilt sor. Az elsé allandé
jellegli kolozsvari tarsulat 1793. szeptember 15-t61 az 6 maganvallalkozasaként mitkodott.
Mar kezdetben énckes jatékokat tliztek miisorukra, s a zenés miivek betanitasaért is Kotsi
Janos felelt. Vezetése alatt oly mértékben megerdsodott a tarsulat, hogy tamogatasukra, a
szinészet ligyének hatosdgi gyamolitas ala helyezésére orszadgos valasztmanyt hoztak 1étre,
amelynek ¢élére br. Wesselényi Miklos allt. Istapolasa alatt a tarsulat Kolozsvarrol a
magyarorszagi nagyobb varosokban is feltint vendégjatékaival. 1803-ban ugyancsak
Wesselényi kezdeményezésére letették az 1j, Farkas-utcai szinhazépiilet alapjait. Ebben az
évben szerzddtetett karmesternek Lavotta Janos, akinek egy évvel késébb Seltzer Janos vette
at a helyét. Az 6 iranyitasa alatt keriilt elséként balett a kolozsvari szinpadra.’” A kolozsvari
tarsulat tagjai kozott nem egy szinészt talalhatunk, akik a Budén torténtek utdn a rohamosan
fejlédd kolozsvari szinészetben talaltak menedéket. Itt emlitendd tobbek kozott Lang Adam és

Ernyi Mihaly neve. Utobbi szinész irdnyitasa ald keriilt a kettéosztott kolozsvari tarsulat

Y Kerényi, Magyar Szinhdztorténet I, 85.
12 Rédey Tivadar, A Nemzeti Szinhdz torténete, (Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,1937), 31.
18 Rédey, A Nemzeti Szinhaz térténete, 32.
“ Fejér Janos (aki 1793 aprilisaig a tarsasag feje. Az 6 tisztjét tolti be aztan Kotsi); Fejér Istvan; és Fejér Rozéalia
(1795-t61 Kotsiné).
5 Ferenczi Zoltan, A kolozsvari szinészet és szinhdz torténete, (Kolozsvar: A kolozsvari szinészet szaz éves
jubileumat rendezd bizottsag, 1896).
18 Lasd még Kocsi Patko Janos (1771-1842) szinész, dramairo, forditd.1793-t61 az Erdélyi Magyar Szinjatszo
Tarsasag vallalkozo igazgatoja volt Fejér Janos mellett, akinek halala utan, 1795-ben atvette az igazgatoi posztot.
1808-ban visszavonult a szinészett6l, majd 1820-1824-ig visszatért a kolozsvari tarsulathoz. Sokat tett a
kolozsvari szinhaz hatékonyabb miikdodéséért. Szinhazi miikdodése alatt alkalmi kompoziciokat, s szinpadi
kisérézenét is készitett.
7 Az elBadott balett A tengeren vald tavaszi sétalds, vagy Szélvész. Szerzéiérdl nincs adat. Lasd Lakatos Istvan,
A kolozsvari magyar zenés szinpad (1792-1973), (Bukarest: Kriterion Konyvkiado, 1977), 21.
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Magyarorszagra kiildott aga 1807-ben, amikor a Wesselényi a Pest-Budan oly nagy akadalyt
jelentd anyanyelvii szinjatszas iranti kozony ellen inditott hadjaratot megerdsodott szinészi

gardajaval felfegyverkezve. ™

A masodik pesti magvar tarsulat

A Magyarorszagra kiildott részleg debreceni és szegedi fellépések utdn 1807. majus 8-4n
Pesten a Rondellaban megkezdte mikodését masodik magyar szintarsulatként.”® Allando
anyagi gondokkal kiizdve igyekeztek helytallni. Wesselényi haldla utan Vida Lészlo vette
partfogasa ala 6ket, masik jatszohelyet biztositva szamukra. Ot kovette Konya Janos és Mérey
Sandor, de 6k sem boldogultak a tarsulattal. 1812. februar 9-én kitarta kapuit a kozonség elott
a pesti német szinhdz, s noha az orszaggylilésen a német szinhdz részleges hasznalatat
probaltak kivivni a magyar szinészek szdmara, azutan is kizarélag a Rondella épiilete allt a
magyarok rendelkezésére. A mindossze Otszaz férOhelyes korbastya egyetlen elénye a jo
akusztika volt, azonban a varos fejlédését akadalyozta az egykori eréditmény, igy 1815-ben
lebontottdk. A masodik pesti magyar tarsulat mitkédésének utols6d két évében az igazgatas
Kultsar Istvan kezében volt. Iranyitasa alatt alakult ki a jutalomjaték gyakorlata, amely a
késobbi idékben is fontos mellékkeresetként, vagy bucstiajandékként szolgalt a szinészek
szamara. A 16 f0s masodik magyar tarsulat létszama csekélynek tiinik a pest-budai német
szinészet taglétszamaval Osszevetve (37 szinész, 20 szinésznd, 11 gyermekszinész), &m tagjai
kozott mar olyan, késdbbi tarsulatokban hiressé valt szinészeket talalunk, mint Kéantorné
Engelhardt Anna, Déryné Széppataki Roéza, Balog Istvdn, Déry Istvan, Szilagyi Pal,
Komléssy Ferenc, Udvarhelyi Mikloés, Szentpétery Zsigmond. Csak 1808-ban szerveztek
zenekart a zenés szindarabok eldaddséhoz, &m ennek a szerény képességekkel rendelkezd
zenekar sem szamlalt az évek soran 11 zenésznél tobbet.’ A tarsulat a Rondella lebontasa
utdn jatszohely hidnyaban Miskolcra ment, igy a magyar nyelvli pest-budai szinjatszas
kisérlete ismét meghitsult.

A Pestrél Miskolcra vetddott szinészek a Tiindérkastély Magyarorszagon cimi
vigjatékkal mutatkoztak be a Korona vendégfogaddban. A jatszohelyi adottsagok nem tették
lehetdvé, hogy a teljes pesti repertoart miisorra tlizze a tarsasag. Gyakran jartdk a kornyezd

varmegy¢ket eldadasaikkal. 1816-ban napirendre keriilt az allandé szinhaz épitése, amely

18 Rédey, 4 Nemzeti Szinhdz torténete, 36-37.
Y Kerényi, Magyar Szinhdztorténet 1, 128.
2 Kerényi, Magyar Szinhdztorténet |, 133-141.
22



Borsod megye vallalkozasa volt. Miskolcon nyilt meg 1823. augusztus 24-én az elsé, magyar
tarsulat szamara épitett szinhaz — Magyarorszag terliletén. Igaz, a pesti tarsulat még csak az

ideiglenes szinpadon jatszhatott, hiszen teljesen csak 1828-ra késziilt el.

A Kkolozsvari szinjtszas viragkora

Az ekozben Kolozsvaron maradt magyar tarsulat 1808 és 1810 kozott télen nem tartott
eldadasokat, de 1810-ben Wandza Mihaly igazgatasaval feléledt a szinjatszas. Pick Karoly
karmestersége alatt megerdsodott a zenei részleg, a musorra tlizott zenés darabok szama
azonban elenyészé volt. Annal is inkabb, mivel Kotsi Janos feleségével 1808-ban kivalt a
tarsulatbol, s igy nem volt, aki felvallalja a zenés szindarabok betanitasat.?! 1813-ban
rosszabbra fordult a tarsulat sorsa, ugyanis az lj Kolozsvari Kd&szinhaz felépiiléséig nem
talaltak megfeleld helyet a szindarabok eldadasahoz, megélhetésiikért maganhézakba és
vidéki varosokba vallaltak vendégszerepléseket. Kolozsvarott ekkor Johann Gerger és Scotty
német tarsulata jatszott. 1819-ben a magyar és a német tarsulat mar felvaltva tartott
eldadasokat, s megnyitott az elsd kolozsvari zeneiskola, amelynek elsddleges célja a szinhazi
utanpotlas nevelése volt. 1821. marcius 12-én nyilt meg az 0j szinhaz épiiletét, ahol mar az
Oszi évadtol kezdve nagy hangsulyt fektettek az operaeléaddsok mindségi javitasara, és a
miisorrend jelentSs bévitésére. A szinhaz igazgatdja ekkor Nagy Lazar volt. O 1822-ben
operadirigensnek szerzddtette Ruzitska Jozsefet, akinek Béla futasa cimii darabjat még abban
az évben megismerhette a kolozsvari kozonség. Az igazgatd Bécsben megismerkedett Paly
Elekkel? és feleségével, s szerzddtette dket a tarsulathoz.?® Paly Elek bdvitette a szinhaz hires
énekes-szinészeinek sorat. A kovetkezd évtol virdgkorat €lte a kolozsvari szinjatszas, ami
Déryné Széppataki Roza megjelenésének volt kdszonhetd. Szentpétery Zsigmond24 Kilényi

David hires vandortarsulatat elhagyva Kolozsvarra érkezett, s ezzel egy idében Szilagyi Pal is

21 | akatos, A kolozsvdri magyar zenés szinpad, 23.
22 Ppaly Elek (1797-1846) éneckes-szinész, fordito, rendezé. 1819-ben csatlakozott Kilényi David
vandortarsulatahoz. 1822-ben a kolozsvari operaegyesiilet alapito tagja volt. 1827-ig tartdozkodott a kolozsvari
tarsulatnal, majd Kassara szerzodott. 1833—1835 a budai Varszinhaz karigazgatoja és pénztarosa volt. A Pesti
Magyar Szinhazba prozai szerepekre kivantak szerzddtetni, ezért nem lett a szinhaz tagja. Tovabbra is
vandortarsulatoknal jatszott.
2 Lakatos, 4 kolozsvari magyar zenés szinpad, 28.
2 Szentpétery Zsigmond (1798-1858) szinész, rendezd. Kolozsvar utdn 1827-ben tért vissza Kilényi David
tarsulataval Magyarorszagra. 1828—1835 kozott a kassai tarsulat tagja, 1833-t6] annak igazgatdja volt. 1835—
1837-ig a Varszinhazban jatszott. A Pesti Magyar Szinhaz alapito6 tagjai kozé tartozik.
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a tarsulat tagja lett.”® Az 8 szerzOdtetésiikkel fellendiilt az operai ¢let. Déryné ajanlasara
szamos opera &s zenés szindarab keriilt eldadasra.?® 1824-ben Heinisch Jozsef lett a kolozsvari
szinhaz karmestere. 1827-ben az operarészleg hanyatlasnak indult Déryné tavozasaval.
Ugyanebben az évben Udvarhelyi Miklods lett a szinhaz bérldje, és a kozonség részvétlensége
miatt folyamatosan anyagi gondokkal kiizdott, s a tarsulat koltozése elkeriilhetetlenné valt.
Déryné Paly Elekkel, s az Erdélyi Enekes Tarsasag egy részével — 18 szinésszel, 9
szinésznével, karmesterrel és tancmesterrel — egyiitt®’ atszerzédott Kassara. Kolozsvarrél
elindulva a szinészek Nagyvaradon és Debrecenben is eltoltottek egy napot mieldtt elérték
volna uticéljukat. Déryné emlékirataibol tudjuk, hogy mindeniitt szivélyesen fogadta dket a
kozonség, a jol Gsszeszokott tarsasag nagyoperai eldadasaival a szinhazba csalogatta az addig
csupan németet partold varosi lakossdgot. A valtds legjobban Déryné mondataval
érzékeltethetd: ,,S igy mondam, hogy Kolozsvarnak koszonhette a hon, hogy e tarsasdgot

megteremtette, az énekeseket 6sszehozvan Kassa pedig miivelte.”?®

Kassa

A Kassai Enekes és Szinjatszo Tarsasig — amelynek vezértagja volt Déryné, Szentpétery
Zsigmond, Paly Elek, Szerdahelyi Jozsef, Szilagyi Pal és Megyeri Karoly — miisoran az opera
szinjatéktipusa jutott f0 szerephez. Ezen tapasztalt, tehetséges szinészek Kassara érkezése
kilatasba helyezte egy, arisztokrata és varmegyei partoldsra is alkalmas tarsulat 1étrejottét.
Ezattal a varos is kivette részét a szinészet partolasabol. 1829. majus 14-én August Voltz
ingyen engedte at az 4ltala bérelt varosi szinhazépiiletet a magyar tarsulatnak.” E szerz6dést
késébb kétszer is meghosszabbitottak. A kassai szinjatszas kezdetben veszteséges volt. Mivel
a legnagyobb bevételt az opera jelentette, az arisztokrata mivészeti vezetés és a fOrangu

partolok paholybérleti dijai is a zenés miisor térnyerését eredményezték. 1830-ban Heinisch

5 A kolozsvari tarsulat énekes szinésze volt ekkor Udvarhelyi Miklos és felesége, Pergd Celesztin, Jantso Pal és
Kis Julia is.
Déryné visszaemlékezése szerint, miutan Szentpétery Zsigmonddal és Udvarhelyi Miklossal Székely Jozsef
kiséretében Kolozsvarra érkezett, a szinhaz kis szaml énckes szinésszel rendelkezett, és Déryné ajanlasaira
vartak. Az énekesnd a Kilényi-féle tarsulatbol ismert Paly Eleket, és az altala Debrecenbdl ismert Szerdahelyi
Jozsefet ajanlotta a vezetdknek. E két énekes megnyerése Székely Jozsef feladata volt. Lasd Tolnay Géabor
(szerk.), Déryné emlékezései I., (Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado, 1955), 445-446.
?° Ebb6l néhany: Preciosa, A szép ciganylany, Parizsi Janos, Sevillai borbély, Tancred, Tolvaj szarka, Olaszné
Algirban,Franciaorszagi tiindér, Harom szazad, Parizsi vizhordozo, Don Juan. Lasd Lakatos, A kolozsvari
Magyar zenés szinpad,34.
" Kerényi, Magyar Szinhdztorténet |, 166.
2 Déryné emlékezései I, 483.
 Kerényi, Magyar szinhdztérténet |., 166.
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Jozsef — az énekes-szinészekhez hasonléan a kolozsvari szinhdzat elhagyva — szegddott a
kassai tarsulathoz karmesternek. A mivészeti vezetés arisztokrata kezekben volt, a tarsasag
vezetését br. Berzeviczy Vince utan 1833-ban gr. Csaky Tivadar vette at. Az operak
recitativoit ekkor még prozaban, az aridkat betétként adtak eld, s ezért a miifaj meghatarozasa
is gyakran problematikussa valt. A singspiel, az opera comique, ¢és a romantikus opera
miifajabdl is talalunk példat a kassai tarsulat repertoarjaban. 1829 novemberétdl 1830 végéig
jatszott kassai repertoart Bayer Jozsef kozolte.*® Ez id§ alatt harminckét daljaték és két
melodrama (Egy ora [kétszer]; Yelva, az orosz arva) keriilt eléadasra. A kassai magyar
szinjatszas e korszakaban a magyar szinpadi tanc is oriasi fejlédésnek indult. A tarsulatnak
harom tancmestere volt: Farkas Jozsef, Sz6ll6sy Lajos, €s Uhlich Jozsef. Koziiliik az els6 két
tancmester feliigyelte és rendezte a tancok és tancjatékok eldadasait a budai Varszinhazban ¢és
késobb a Pesti Magyar Szinhazban is. Mindharom mester nevéhez flizodik tancjaték, amely
miifaj az altalam vizsgélt idészakban is fontos szerepet jatszott. A zenei misor eldtérbe
kertilésével a — nagyrészt Kolozsvarrdl szarmaz6 — prozai szindarabok elavultak. A Kassai
Enckes és Szinjatszo Tarsasag nyaranta sziineteltette elSadasait. A vidéket jartdk, s
vandorlasuk soran Budara is eljutottak. Az énekes részleg Kolozsvarra kivant eljutni, a drdmai
részleg pedig — amelynek tagja volt tobbek kozott Kantorné Engelhardt Anna, Paly Elek,
Bartha Janos, Megyeri Karoly, Telepi Gyorgy — 1833 nyaran Rozsny6 és Vac latogatasa utan

hirét vette az iiresen all6 budai Varszinhdznak, s reményekkel telve Budan maradt.

Buda

Az ide érkezd szinészek az irodalmi-szellemi élet fellegvardban taladltdk magukat, ahol a
kereskedelem viragzott, a kultira, és a magyar nyelv 4polasa kdzponti helyet kapott. A
Magyar Tuddés Térsasdg megalapitdsaval intézményes keretek kozott valosulhatott meg a
magyar nyelv-, és szinjatszas korszerisitése. Pest-Buda felélesztése egyik élharcosanak,
Széchenyi Istvannak répir:‘:ltéban?’l az addig sikertelenségbe fulladt jatékszini kisérletekrol

olvashatunk, amely kudarc-sorozatot az anyagi partolas hianyaval magyarazott:

A’ cz¢él nem kevésb és semmi egyéb mint hazankat a’ Jatékszin kellemiben ’s hasznaiban
részesiteni altalaban. De ennek létesitésére eddig valyon [sic.] milly planum szolgalt?

Fellobbant a’ targy; rakatott elv; szedetett pénz, itt, ott, amott €s szinte mindeniitt;

% Bayer, Nemzeti jatékszin torténete I1., 464.
31 Széchenyi Istvan, Magyar jatékszinriil, (Pesten: Nyomtatta Fiiskuti Landerer, 1832).
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eltandcsoltattak 6rak, napok, hetek: de egyesitdé planum, convergens systema nem volt; ’s
im ezért, éppen ezért sehol sincs ’s nem is lehet valodi siker. Ebben is, mint mindenben, a’
szerencsétlen divergentiale systema, vagy jobban mondva, »systema-nélkiiliség« volt a’
nagy szétbontd ’s gyaszos megsemmisitd — — vagy is inkabb: az ébredd életet mar

boleséjében kegyetleniil elfojto!

A Széchenyi altal emlitett éler harmadik ébredési kisérlete vette kezdetét e néhany kassai
szinész Budara érkezésekor. Az iiresen all6 Varszinhazat kibérelni szandékozok szeptember
2-an gyultek 0ssze. A Kassarol érkezett tarsasadg vezértagjai is részt vettek az 0sszejovetelen.
Pély Elek, Bartha Janos, Megyeri Karoly és Telepy Gyorgy vezértagok tisztaban voltak azzal,
hogy tarsasaguk csak Pest varmegye partoldsaval kezdhetné meg mukodését. A kovetkezd

kéréssel fordultak a varmegye vezetéséhez:®

Tekintetes Karok, és Rendek!

Félszdzada midta ns Pest Varosdban magyar szinjaték kezdddott, s a’ nemzet maig se
tekintheti sem Pesten sem Budan, Orszaganak e’ két Fovarosaban allandé sajat jatékszinét!
Elejénte hosszabb, majd késobben, haladas helyett, mindig rovidebb ideig tartogathatta fenn
magat egy egy szinész Tarsasag Pesten, vagy Budan, ’s ha buzgottak is a’ nemzeti nyelvért
aldozatok, mindenik Tarsasagnak csak aprobb magyar varosokrol varosokra bujdosova kellett
valni, részszerint talan késziiletlenség miatt, részszerint azért, mivel e’ két Varos jatékszine
mind eddig mas kibérld birtokaban volt, ’s a’ magyar, ettdl nyert engedelmet, jovedelme felét,
vagy harmadat annak vala kénytelen, szolgaként adoul fizetni. Lehetetlen lett igy e’ mezején a’
sz€pmiivészségi miveltségnek a’ nemzeti kifejlodés, a’ szinészi jobb talentumot sem bizonyos
¢élelem, sem becsbe juthatds nem 6sztonzé, mig tobb nemes varmegyék elére 1atd atyjai meg
nem indulanak fenmaradandé életre hozni az oszladozott magyar jatékszint sorvadozasabol. —
A’ mostani id6 végre az Orszag fobb varosaiban is jobban latszik kedvezni e’ targynak. A’
nemzetnek, kozelebbi orszag gyiiléseken kozosen kimondott kivansagat nyelvéért, torvénnyel
erésitette meg 1830-ban szeretve tisztelt Kiralyunk O Felsége, s azota ¢’ magyar foldnek
eddig nem magyar nyelvii lakosai is nagyobb tekintettel vagynak, a’ hivatalokban is mar
sziikségessé tétetett nyelvre, ’s igy a’ honni jatékszint is szivesebb apolas kezdi védeni.
Példajat tapasztaltuk mi ennek Tekintetes Karok, és Rendek sz.[abad] kir.[alyi] Buda ns
Fovarosaban, mely azon altalunk halaval emlitendd valasszat adta e’ folyd év Juliusanak 11-
ikén alazatos folymodasunkra hogy attél fogva a’ kovetkez6 1834-béli Husvétig ingyen

vehetjiikk hasznat jatékszinének, ’s egyszersmind konyv, és ruhatdranak. Tapasztaljuk tovabba

%2 Széchenyi, Magyar jatékszinriil, 7.
% A kérvény az 1834-es zsebkonyvben olvashaté. Lasd Konyves Maté (szerk.). Jatékszini koszori. [1833]
(Buda-pest: Konyves Maté, 1834), 70-75. Nyomtatta Fiiskati Landerer, 1834. OSzK jelzete 256.

26



itt 1étiink ota a’ nemzetisedés bovebb ki terjedését az altal: hogy tarsasagunk mind eddig igen
jol meg van elégedve jovedelmével, ambar nem mindenben tehetiink e’ nemes kozonségnek
ugy eleget, mint magunk is kivannank, ha pedig tokéletesebb Egészt lehet egybe
szerkeztetniink, akkor azt reméljiik, talan ezutdnra nagy segedelem aldozatok nélkiil is
folyamatban maradhat jatékszinlink; mint a’ hogy valahara annak lenni kellene.

Epen az illy tartés meggyokerezhetés végett batorkodunk alizatos mély tisztelettel ns Pest
varmegye Tek.[intetes] Karainak, és Rendeinek elibe jarulni, méltoztatnanak a’ keziinkben
1évé nemzeti ligyet, ’s az altal minket bolcs elrendeléseik szerint hathatos partfogasuk ala
venni. — Erés elhatarozast fog benniink annak megnyerése ébreszteni arra: hogy az orszagban
tobb helyen 1év6 szinész tarsasagoktol: a’ jobb tagokat magunkhoz gytjtsiik, ’s igy a’ magyar
nemzeti jatékszinhez is tobb bizodalom gerjedhetvén, a’ megszakadozott erdk végre itten
allandé magyar jatékszint tartsanak fen.

Tarsasagunknak mind jobb tagokbdl allhatasahoz sz.[abad] kir.[alyi] Buda ns fovarosanak
el6leges kedvezésekor is mindjart meghivtuk ugyan mar eddig nehanyat, de tagadhatlanul
biztosabban fognak azok hozzank allani, midén a’ Tek.[intetetes] ns Varmegyének kegyes
oltalma ala vetetésiinkr6l a’ hir beszélni fog; — mi pedig annak paizsa alatt sz.[abad] kir.[alyi]
Buda ns févarosatol a’ jatékszint is harom esztenddre batrabban venndk ki most September 2
kan, melly napra a’ ns Varos Concursust hirdetett még régibben — azt is tudjuk pedig
bizonyosan, hogy mihelyt a’ Tek.[intetetes] ns Varmegye benniinket partfogasara méltatna, ’s
annal fogva azon esetre midon jovedelmiink kivalt tél idején csdkkenhetne, megallhatasunk
feldl rendeléseket tenni, sz.[abad] kir.[4lyi] Buda Fovarosa jatékszinét akarmely magokat talan
jelentett, vagy addig még jelenthetd mas német tarsasagok mellett is azonnal nekiink adni
hajlando 1észen, mert akkor azon kivansagat, hogy Jatékszinének konyv, és ruhatara ollyan
allapotban maradjon 3 esztendé mulva is, a’ millyenbe majd a’ kotelezéskor altalvenndk, elég
kezesség biztositana.

A’ varos jatékszine igy kivehetésének idejét, hogy abban ezutan a’ magyar legyen elsd,
Tekintetes Karok, és Rendek azért forgunk mi mostan el nem mulatni, mivel azt ha ismét mas
nyerné, akkor a’ kedvez6 alkalom elékeriilése Ujra bizonytalan idére halad, ’s a’ két testvér
F6varos ki tudja mikor lathatna megint allandé6 magyar jatékszint; ha pedig mi most Budan
meg allpodhatunk, ebbdl a’ kornyiilallasok Sz.[abad] Kir.[alyi] Pest Varosaban is fel valtva
jatszhatot alkothatnak.

Ujitva esedeziink ennél fogva a’ Tek.[intetes] Karok, és Rendek elétt, kik eddig is nem csak
Pesten, hanem az egész megyében, s6t az egész Orszagra kihato leg czélra vezet6bb intézeteket
tették, a’ nemzetisedés terjesztése végett, hogy minket is ugyanazon leg diszesebb {igy
tekintetébol ha koriinkben 1évo vitelére benniinket mindég jobban igyekezni kivanokat nagy
becsii oltalmukra érdemeseknek itélnek partfogasukba nagy lelkiileg venni méltéztatnanak.
Ajénlani igy batorkodvan magunkat, a’ Tekintetes Karok, és Rendeknek el6ttiink 6rok becsii

kegyességeibe vagyunk holtig halaadé mély tisztelettel. — Tekintetes Karoknak, és Rendeknek
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— Budan august. 25-én 1833-ikban legaldzatosabb szolgai — Paly Elek, Bartha Janos, Megyeri

Karoly, Telepi Gyorgy, az egész Tarsasag’ nevében.>

A partfogas nem maradt el. A fenti kérvényt a szinhazi kiildottség augusztus 30-i {ilésén
felolvastak, s a rendek elfogadtadk a kéréseket. Foldvary Gébor alispan az un. idealis paholy
otletével igyekezett a tarsulat anyagi helyzetén javitani ,ugy, hogy évi hatszaz forintért
szamozasanak megjelolése nélkiil paholyt bérelt a megyeiek részére, de egyuttal lemondott a
varmegye igényérdl s a paholyt a tarsulat szabad rendelkezésére bocsatotta.”® A kiildottség
Fay Andrast és Dobrentei Gabort jelolte ki a vezetésre, s hogy a tarsasagot a jatszando
szindarabok kivalasztasa tekintetében tandcsokkal lassak el. Az 1833. oktdber 1-t6l 1835
hasvétjaig érvényes szerzddés értelmében egy héten legalabb négy, j6 mindségi eldadast
koteles tartani a tarsasadg. A tagoknak a varosban kellett lakniuk, s bérletsziinetes eldadas csak
havi kétszer lehetett adni. Ezen kiviil egy jo képességekkel rendelkezd zenekar, s a szagtalan,
tiszta olajjal torténd vilagitas is eldirdsként szerepelt a szerzodésben.

A budai tarsasag tehat kezdetben a varmegye, valamint a Magyar Tudos Tarsasag —
melynek Dobrentei volt a titoknoka — hathatos tamogatasat is élvezhette. A Kassarol érkezett
tarsasag mellett a varost ebben az iddben tobb vidéki tarsulat is latogatta eldadasaival, s a
budai tarsulat kezdetben aligha volt képzettebb valamennyi ismertebb vidéki gardanal.
Elényét leginkabb a repertoarjan szerepld zenés darabok jelentették. A varszinhazi mitkodés
korai szakaszaban misorra tliztek ugyan néhany zenés darabot, de a siker még varatott
magara. ,,A zenekarra sok panasz érkezett fegyelmezetlenségiik és pontatlansdgaik miatt;
nehezen sikeriilt megteremteni a megfeleld szinvonalu zenei eléadasok feltételeit.”*®

Mig a tarsulat sajat hidnyossagainak kikiiszobolésére igyekezett megoldast talalni, az
allandé magyar szinhazépiilet épitésének kérdése is megoldatlanul lebegett a levegében. A
probléma az 1810-es évektdl szinte folyamatosan napirenden volt, de mar akkor akadalyok
gordiiltek az ligy megoldasa elé. Jozsef nddor annak idején elutasitotta a kérést, hogy a
Rondella helyére magyar szinhaz épiilhessen, ugyanis a masodik magyar szintarsulat csekély
kozonségvonzasa eldrevetitette szamara a leenddé magyar szinhdz mikodésének nehézségeit.
A Rondellat 1814-ben Neumayer Miklds, pesti polgdr megvasarolta és lebontatta, igy Kultsar
Istvan, a masodik magyar tarsulat igazgatdja joggal félt attdl, hogy szinészei jatszohely nélkiil

maradnak. gy is lett, s mint tudjuk, szinészei a miskolci szinhazba kényszeriiltek, de Kultsar

% Konyves, Jdtékszini koszorii (1834), 70-75.
35 Rédey, A Nemzeti Szinhaz torténete, 74.
% Uo, 91.
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Pesten maradasuk reményében még abban az évben vasarolt egy telket, amelyet kész volt a
varmegyének ,,minden nyereség nélkiil a magyar theatrom épitésére altalengedni”.®’” A telekre
idegen épitészeket hivtak, hogy készitsenek terveket, s négy év mulva az elkésziilt tervrajzok
bemutatasra keriiltek. Az orszagos adakozas elapadasa miatt az épitkezésre nem keriilt sor.
1827-ben dontést hoztak a telek eladasardl, mivel kideriilt, hogy adossaggal terhelt telken
szandékoztak épitkezni. Az 1830-as években még inkdbb fellendiilt a korabban mar emlitett,
szinhazligyet targyald ropirat-irodalom. A ropiratok megjelenése soran tisztazodott, hogy az
allandé magyar szinhdznak Pest-Budan kell felépiilnie, s nemzeti jellegét illetden sem volt
vita. A jatékszin jovojét targyald ropiratok kozil Széchenyi Istvan 1832 4prilisaban
napvilagot latott, elobb emlitett irasa birt a legnagyobb jelentdséggel a szinhazépiilet kortili
vitak soran. Széchenyi ugyanis egy Duna-parti, kozponti helyen felépiilé pompas és alkalmas
épiilet tervét osztotta meg a rendekkel. Szerinte a legmegfelelébb hely a mai Jozsef nador

téren lett volna.

A hely szinte a’ varos kozepén van, szaraz, vizarnak nincs kitéve, koriil beldl téglahaz, cserép-
fedél, konnyii hozza férhetés ’s a’ t. — ugy hogy azon mellékes czél elérése végett is, hogy t. i. a’

varos kellemihez és szépségéhez jaruljon tehetdleg, nem lehetne jobb ’s czéliranyosb helyeztetés,
38

mint a’ Jozsef piacza.
Pest varmegye azonban megelégedett egy szerényebb, kiilvarosi telekkel. 1834-ben Fay
Andras, Megyeri Karoly és Telepy Gyorgy bejartak a varost, hogy egy megfelelé helyet
taladljanak a leend6 szinhdznak. Sikerrel jartak, ugyanis 1834. junius 11-én a szinhdzi
deputacié Grassalkovich Antal herceg telekadoményat jelenthette be a kozgylilésnek. A
hercegtdl kapott telek beépitésének tigyét Foldvary Gabor alispan vette kézbe.

Az alland6 szinhazépiilet koriili nézeteltérések tovabbra is fennalltak. Széchenyi Istvan
1835. januar 19-én kérte fel Jozsef nadort, hogy egy Duna-parti telket rendeljen el a szinhaz
szamara. E Duna-parti telek fliggdben 1évd iigyétdl eltekintve Pest varmegye augusztus 28-an
haladéktalanul megkezdte az épitkezést a Grassalkovich-telken. Széchenyi igy sem mondott le
tervérdl. Harcolt a varmegye dontése ellen, &m csekély tamogatasra talalt. A bécsi eloljarok,
sOt a piispok is ellenezte a Széchenyi-tervet, igy a kovetkezd év tavaszara tervezett épitkezés

végiil elmaradt.

%7 1dézi Kerényi, Magyar Szinhdztorténet 1790-1873, (Budapest: Akadémiai Kiadé, 1990), 222.
% Széchenyi Istvan, Magyar jatékszinriil, (Pesten nyomtatta Fiskati Landerer, 1832), 48.
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A varmegyét a budai Varszinhazban jatsz6 tarsulat romld anyagi helyzete is az
épitkezés siettetésére buzditotta. Bar a budai tarsasag 1834-ben zeneileg kisség megerdsodott,
énekes-szinészekkel egésziilt ki a névsor, s igy egyre tobb zenés darabot véalaszthattak
jutalomjatékul a szinészek. Szamos varszinhazi dokumentum tamasztja ala, hogy a budai
tarsulat rossz anyagi helyzetbe keriilt, annal is inkdbb, mert ez emlitett boviilés miatt
jelentdsebb pénzbeli tdmogatasra volt sziikségiik. A zenekari tagok szama 17-re novekedett.
Kiegésziilt a személyzet IS, valamint 0j ruhdzatra és eszkdzokre tettek szert. Ez a tarsulat

1834. november 11-i beadvanyaban is olvashato:

»Akkor amidén a’ mult Esztendei Augusztusban a’ fent emlitett Tarsasdg mutatvanyait

elkezdette az egész 1833 Esztendei télen segedelemre nem vala sziiksége: hogy most

1szér

megkivantatik: tobb okai vagynak, ugymint: Tébla Biro Director Urak oda 1évén utasitva,

hogy a’ Tarsasagot, és annak eldadasait mindinkabb tokéletesiteni igyekezzenek a’ Személyek
szamat 22" 30™ szaporitottak, ugy szinte a’ muzsikai karnak 17. szamra tett bévitése, és a’

csinositasra kivantato 0j eszkdzok és ruhak készitetése tobb koltséget kivantak, mint ennekeldtte

[..7*

A tarsulat tobbek kozott a pesti dllando szinhdz €pitésére félretett pénzbdl is kért a Varszinhaz
igyének tamogatasara. A szinészek anyagi helyzete, s az allandosulasért folytatott
szakadatlan harc reménytelenséggel toltotte el a tarsulat tagjait. A két igazgatd, Fay Andras és
Dobrentei Gabor kozotti fesziiltségek és vitdk pedig mindinkabb rontottak a helyzeten. Fay a
Pesti Magyar Szinhdz épitése koriili, és a Varszinhaz miisoraranyair6l folytatott polémiak
miatt mar 1834-ben lemondott az igazgatdsagrol.

Az 1) szinhdzépiilet munkalatainak megkezdése évében a budai magyar tarsulat az
el6z6 évadban mar kozonségsikerré valt tancjatékok mellett az énekes miisor bdvitésére
fektette a hangsulyt. A német szinpadon mar a megnyitasa Ota az opera és a balett allt
kozéppontban, s az 1835-0s év a magyar szinészek szamara is lehetdséget nyujtott az énekes
jatekok eldadasara. A tarsulat egésze belatta, hogy megmaraddsanak zaloga egyediil a zenei
repertoar gazdagitasa, s ahhoz, hogy sikeriik legyen, igy kellett Budara hoditaniuk a pesti
német szinhadz kozonségét. ,,Az altalanos szinhdzi felvirdgzasban a daljatékot nem lehetett
mellézni, mivel ezt a német egyiittesek is er8sen kultivaltak.” “°A német és magyar szinészet

szembenallasa és versengése mar ekkor egyértelmii jeleket mutatott, s nemcsak a Pesti

% Szinhaztorténeti Tér Irattar, 245-246.doboz ( Vérszinhazi iratok 1833-1836)
“® Tallian Tibor, ,,Operamiivelés Magyarorszagon”, in Gupcsé Agnes (szerk.), Erkel Ferenc elsé hdrom operdja.
Batori Maria, Hunyadi LdszIo, Bank ban. Szévegkonyvek, tanulmanyok, (Budapest: Rozsavolgyi €s Tarsa, 2011),
22,
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Magyar Szinhdz megnyitasa utdni harcokban tiinik fel ,,a magyar szinhazi csetepaték
hatterében zajlo valddi, nagy és meghatarozo pesti szinhaztorténeti litkdzet, amely a magyar
és német szinhaz kozott zajlott — a dolog természetébél kovetkezbleg féleg operai fronton.”*!
Az 0SzK Szinhéztdrténeti Taranak Irattaros dobozaiban® 16v8 varszinhazi iratok koézott
megtalalhat6 az a jegyzOkonyv, amely a szinhazi kiildottség 1835. januar 20-1 iilésérdl szamol
be. A deputacid arrdl gy6zi meg a rendeket, hogy amig nem keriil at Pestre a tarsasag, csak
ugy tud nagyobb népszerliségre tenni, ha operakat is jatszik. Ez magaban foglalja a tancok
gyakoribb el6fordulésat. Azt is emlitik, hogy mivel nehéz ¢és koltséges lenne szinész-, énekes-
¢s kiilon tanctarsasagot fenntartani, a szinész tagoknak mindennemi feladatbdl részt kell
vallalniuk.

Débrentei felvette a kapcsolatot az Erdélyi Enekes és Szinjatszé Tarsasaggal, amely
addig mar tobb izben nagy sikerrel vendégszerepelt Buddn, és ,,tollok azon Tuddsitast vette,
hogy a Budai Téarsasdggal magokat 0szvekapcsolni, készek legye:nek”.43 Az 1834-es
kolozsvari zsebkonyv felsorolja az erdélyi tarsulat jatszo tagjait, melyek kozott megtalalhato
azon néhany szinész neve is, akik a kovetkezd évtél mar a budai szinpadon jatszottak.** Az
erdélyiek csatlakozasaig 19 férfi, 10 nd és 2 gyermek alkotta a budai tarsasagot.*® Az emlitett
jegyzOkonyv végén talalhatd fizetési listan mar szerepel a Kolozsvarrdl a Buddra szerzédott
Szerdahelyi Jozsef, Szigligeti Ede, Udvarhelyi Miklos, Egressy Gabor, Egressyné, Szilagyi
Pal, valamint Lendvai Marton és Lendvainé neve is, s igy keriiltek a budaiakhoz az Erkel
testvérek is. Erkel Ferenc karmesteri mikodésének is koszonheto a zenés misor eléretorése,
amely aprilis 11-én a Sevillai borbély eldadasaval vette kezdetét, s amely még fokozodott
Déryné majus 23-t6l november 7-ig tartd6 budai vendégszereplésével. Bar a zsebkdnyv nem
emliti Erkel Ferenc nevét, a Foster testvérek 1835. junius 24-1 el6adéasat hirdetd szinlap mar

zeneszerzOi tevékenységérdl is tantsagot ad: ,,A’ darabban eléforduld dalocska’ muzsikajat

*! Tallian Tibor, Schodel Rozdlia és hivatdsos magyar operajdtszds kezdetei, Akadémiai Doktori Ertekezés,
(Budapest, 2011), XI.
*2 0SzK Szinhaztorténeti Tar Irattar, 245-246.doboz. A Vérszinhazi iratokrol bévebben lasd 34-41.
* 0SzK Szinhaztdrténeti Tar Irattar, 245-246.doboz (Vérszinhézi iratok, Theatralis Deputatio 1835).
“ A zsebkdnyv a kovetkezé neveket sorolja fel: ,,Férjfiak: Bartha Mozes, Bodéky Ferencz, Egresy Gabor,
Egresy Bénjamin, Eranosz Jozsef, Farkas Jozsef, Gillyén Sandor, Hazslini Ferencz, Kubay Pal, Latabar Andras,
Lendvay Marton, Lorinczy Jozsef, Matéfy Jozsef, Szentpétery Zsigmond, Szerdahelyi Jozsef, Szilagyi Pal,
Udvarhelyi Miklos, Udvarhelyi Sandor. Asszony személyek: Déryné assz. sziil. Széppataky Rozalia, Eder Luiza,
Eranoszné assz. sziil. Jerémias Kérolina, Hegediis Karolina, Kubayné assz. sziil. Eder Antonia, Lipcsey Klara,
Matéfyné assz. Csavasi Maria, Néb Maria, Székelyné assz. sziil. Ungar Anna, Székely ’Su’sanna, Széppataky
Johanna, Topner Rozalia, Vincze Julianna. Muzsika igazgatd: Erkely Jozsef.”
*® Konyves, Jdtékszini koszorii (1834), 54-56.
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szerzette Erkel Ferencz Ur, kar-igazgat6”. A dalocska elhangzasarol iigyel6konyv is beszamol,
de zenei anyaga nem maradt fenn.*®

Az 1835 marciusadban igazgatdsadgarol lemondott Dobrentei helyére junius 17-én a
rendek Simontsis Janost nevezték ki.*” A julius 3-i iilésen mar 6 kozvetitette a szinészek
kéréseit a kiildottség felé. Ekkor Déryné kivanalmait is tolmacsolta, miszerint ,,meghatarozott
fizetésén kiviil egy Concertnek a’ maga koltségén leendd adatasat, és egy fél jutalomjatékot”
kér.”® Az emlitett varszinhazas irattari anyag jegyzokonyveinek nagy része a szinészek
fizetésiikkel kapcsolatos elégedetlenségérdl, jutalomjaték-igénylésérdl szamol be. Az 1835.
november 29-i jegyzokonyv szerint a budai tarsasag kolcsont kért a varmegyétél, mivel a
rossz iddjaras miatt nem tudtak a hidon dtmenni, hogy a német szinpadon tartsanak eléadast,
igy hatalmas jovedelemtdl estek el.** A szinészeknek nagy részvétlenséggel kellett
megkiizdeniiik télviz idején, mert a budai kdozonség nem jutott el a szinhdzba, s a tarsulat
minden reménye a pesti kozonségben volt. A varmegye nem tudott anyagi segitséget nyljtani,
mert nem volt pénztar, amelybdl barmennyit is kolcson tudtak volna adni, de adakozasra
szolitottak fel az arisztokratakat. A segélyezést az 1835. novemberi kozgyiilés inditotta el.
Els6ként Foldvary Gébor tett le 500 forintot, s péld4jat a rendek is kovették. Az adakozasok
sora ezzel nem zarult le. A varszinhdzi dokumentumok 1836-os iratai kozott talalhatd egy
jelentés Simontsis Janostol, amelyben leirja, hogy 117 valtoforintot gyiijtott 6ssze a téli
honapokban sziikolkodé budai tarsasag szamara a Pilisi jarasban.”® Egy 1836. aprilis 10-én
kelt levélben Buda vezetdsége ir az alispannak, mert hallottak, hogy az 0 szinhaz épitése
hamarosan befejezddik, és tekintve, hogy a budai tarsasadg rovid idon beliil Pestre koltozik,
szeretnék a Varszinhazat még idejében bérbe adni.”* A budai tarsasag 1837. marcius 19-én
Esti mulatsaggal bucsuzott a budai k6zonségt6l. A Pesti Magyar Szinhaz igazgatdjat csak a
1837. jalius 26-27-1 iilésen valasztottdk meg Bajza Jozsef személyében, s mellé Matray-
Roéthkrepf Gabort nevezték ki zenei vezetdnek. A Varszinhaz aprilisi kényszerli elhagyasa
utan a szinészek szétszéledtek, hogy az 1j épiilet nyitasaig vandorszinészként keresseék meg

kenyeriiket. A tarsasdg egy része egylitt maradt €s Székesfehérvarott, majd Balatonfiireden

“® Lasd bévebben II. fejezet, 58-60.
7 0SzK Szinhaztdrténeti Tar Irattar, 245-246.doboz (Vérszinhézi iratok, Theatralis Deputatio 1835).
“ 0SzK Szinhaztdrténeti Tar Irattar, 245-246.doboz (Vérszinhézi iratok, Theatralis Deputatio 1835).
“ Nagy nehézséget okozott a szinészeknek 4tjutni Pestre, mert a hajohidat kiszedték, és Buda elzarodott Pesttdl.
Az atkelés a zajlo Dunan néha hisz percig is tartott, mert ha nagy volt a jég, nem lehetett evezni, s az utasok
himbaltak a csonakot. A leirast 1lasd Bayer Jozsef, 4 Nemzeti Jatékszin torténete |1. (Budapest: Hornyanszky
Viktor Akadémiai Konyvkereskedése, 1887), 139.
0 0SzK Szinhaztorténeti Tar Irattar, 245-246.doboz (Vérszinhazi iratok, 1836. jan.-nov.).
1 0SzK Szinhaztorténeti Tar Irattar, 245-246.doboz (Vérszinhazi iratok, 1836. jan.-nov.).
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jatszott. Képviseletiikben Bartha Janos jelentkezett az igazgatdvalasztmanynal, hogy Pestre
koltozésiikhoz 1000 valtoforint utikoltséget igényeljen. Kérésiiknek eleget tettek azzal a
feltétellel, hogy irasban kotelezik magukat az augusztus1-jei Pestre érkezésre és szerzddésre.
A Pesti Magyar Szinhaz augusztus 22-én fogadta el6szor a pesti k6zonséget. Az els6 esten
kevéssel a nyitas elott szerzodtetett jatékszini karmester, Heinisch Jozsef zenéje hangzott fel
els6ként (Thalia diadalma az el6itéleteken), majd Vorosmarty Arpdd ébredése cimii el6jatékat
¢s egy magyar tancot kovetéen Eduard Schenk Belizar-jat adta el6 a tarsulat. Els6 operaként A
sevillai borbély hangzott el egy héttel a megnyité utan. Hogy kezdetben mennyire nem
szamolt operajatszassal a szinhaz vezetOsége, azt az is elarulja, hogy ,,csupan napokkal az
1837. augusztus 22-i megnyitas eldtt biztdk meg Matray Géabort a zenekar megszervezésével,
a kottatir s a zenekari jatékhoz sziikséges kellékek Osszegylijtésével.” *? A szinvonalas
operacldadasok sorat a Norma oktober 30-i eldaddsatdl szédmithatjuk, amelynek
cimszerepében a nemzeti opera megalapitojanak tartott Schodelné Klein Rozalia 1épett fel, >3
akinek meggy6z6 Norma-alakitasa utan ,,nagyvonalu feltételeket ajanlottak, és valdsaggal
konyorogve adtak kifejezést a reménynek, hogy »a miivészet azon aganak mellynek ¢ maga
olly tiindokl6 diszt ad, meg honositasaban segédiil lenni nem idegenkedik«.”* Schodelné nem
idegenkedett, s ellentmondast nem tlird modoraval kezébe vette a nemzeti opera irdnyitasat.
Az opera megalapitasa, Schodelné k6z6s munkaja és egyiittmiikodése — vagy éppen annak
hianya — Erkel Ferenccel, az igazgatokkal és rendezokkel, Tallidan Tibor disszertaciojanak
koszonhetden mara mar nem ismeretlen torténet.

Amint a bevezetdben is olvashatd, a Pesti Magyar Szinhdz a Bdatori Maria 1840.
augusztus 8-i bemutatoja alkalmaval felvette a Nemzeti Szinhaz nevet, s az év végén az

intézmény a nemzeti szinhazi statuszt is elnyerte. >

%2 Tallian, ,,Operamiivelés Magyarorszagon”, 22.

% Tallian, ,,Operamiivelés Magyarorszagon”, 23.

* Tallian, Schodel Rozdlia és hivatdsos magyar operajdtszds kezdetei, 4. 1dézet innen: Fay Andras tulajdonabol
szarmaz6 aktak a Magyar Jatékszin torténetéb6l 1840 elbtt, Orszagos Széchenyi Konyvtar, Kézirattar, Fol.
Hung. 1963., 167r.

% Pukanszkyné Kadar Jolan (szerk. és kozr.), A Nemzeti Szinhdz szdzéves torténete |\. Iratok a Nemzeti Szinhdz
torténetéhez, (Budapest: Magyar Torténelmi Tarsulat, 1938), 136-140; valamint Kerényi, Magyar
Szinhaztorténet |, 284-285.
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11.2 Repertoar

Az Orszagos Széchenyi Konyvtar Szinhaztorténeti Tar Irattaraban megOrzott anyagok is
feldolgozasra keriiltek jelen dolgozat munkalatai sordn. A budai magyar szinészet
megszilarditasaért folytatott harcot, a repertoar alakulasat, és az alland6 szinhaz felallitasaért
valo kiizdelmet szamos, varszinhazi forras dokumentalja. *® Az irattari dobozokban 16vé
Varszinhazi dokumentumok vegyes 0Osszetételiiek. Jegyzokonyvek, beadvanyok, az egyes
szinészek altal benyujtott kérvények, levelek alkotjak a gylijtemény nagy részét. A teljes
fennmaradt anyag atvizsgaladsa lehet6séget nyujt arra, hogy a tarsulat alakuldsdnak és
erofeszitéseinek torténetét korabeli levelek, kozgytilési iratok segitségével mélyrehatobban
elemezhessiik.

Az TIrattari dobozokban kiilonalld6 mappakban kiilonboz6 jegyzékonyvek, levelek,
kérvények ¢és elszdmolasok taldlhatok. Az ezek kozott talalhatod legrégebbi jegyzOkonyvek az
1791-1797-es  évekbdl szarmaznak. Az els6 doboz tobbek kozott varszinhdzi
kényvtarjegyzékeket is magaban foglal.>’

A varszinhazi szinjatszas idejébdl fennmaradt iratok nem ismeretlenek a korszak zenei
¢letével foglalkozo kutatok szamara. Bayer Jozsef alapos levéltéri kutatasain kiviil jonéhany
19. szazadi értekezést, ropiratot, ujsagcikket atvizsgalt. Alapul vett orszaggytilési naplokat és
az Erdélyi Orszaggytilések jegyzokonyveit, Déryné naplojat, valamint tobbek kozott Matrai
Gébor, Dobrentei Gabor, Toldy (Schedel) Ferenc, Szigligeti Ede irasait.”® Az 0SzK SzT
Irattar dobozaiban bdséges, Bayer Jozsef altal A Nemzeti Jatékszin torténete koteteiben kozolt
levéltari anyag talalhaté. Gurmai Eva a mar emlitett Varszinhazi zenés szinjatszasrol szol6
irasaban® szamos 1833-as — a tarsulat zenei miikodésérdl szolé6 — dokumentumbol 1dézett,
amelyek a tarsulat miikodésének kifejtését alatamasztottak, s a Varszinhazi iratok teljes
anyagat atvizsgalta.

A Varszinhaz és a Pesti Magyar Szinhdz miisoranak csupan feliiletes vizsgalata soran
is kittinik, hogy a pesti magyar szinpadon misorra tiizott darabok nagy része mar a budai
tarsulat repertoarjan is szerepelt. A Varszinhazas/ Pesti Magyar Szinhazas periodus, valamint

"o

az azt megel6z6 pesti ¢és vidéki szinjatszds miisoranak Osszevetése céljabol

% Orszagos Széchenyi Konyvtar, Szinhaztorténeti Tér, Irattar 245-246 doboz.
°"0SzK SzT Irattar 245.
%8 Lasd Bayer, Nemzeti jatékszin torténete II, 348-351.
% Gurmai Eva, ,,A budai Varszinhaz zenei élete 1833—1837”, in Somorjai Olga (szerk.). ,, ... de még szebb a
szinhdz” Irasok Belitska-Scholtz Hedvig emlékére. Budapest: Argumentum Kiado, 2010, 89—-102.
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repertoarvizsgalatot végeztem. Az 1833-1841-ig repertoaron szereplé egyes darabok
forrasainak feltérképezését megcélzo kisérletem — a teljesség igénye nélkiil — csupan képet
kivin adni a szindarabok eredetérdl az eldzd fejezetben targyalt tarsulatok vandorlasa
tiikrében.?® A vizsgalat sordn az elsé két pesti magyar tarsulat (Pest 1, Pest 2), a varszinhézi
szinjatszast megel6z6 1829-1830-as kassai szinészek — Bayer Jozsef altal k6zolt — miisorat
(Kassa),”* s a Lakatos Istvan altal osszeirt 1793-1840-ig jatszott kolozsvari szindarabok
jegyzékét (Kolozsvar)®? az Orszagos Széchényi Konyvtar Szinhaztorténeti Taranak Irattar
részében taldlhato repertoarjegyzékek (Konyvtarjegyzék 1, 2., Paly Elek konyvtarjegyzéke),
valamint Pukanszkyné Kadar Jolan levéltéri masolatiban fennmaradt Udvarhelyi Miklos-
jegyzékmellé allitottam.® Végiil a kovetkezd fejezetekben részletes elemzésre keriild, altalam
készitett miisoradatbazis darabcimes kivonata alapjan kozoltem a Varszinhaz és Pesti Magyar
szinhdz teljes szindarabjegyzékét, valamint az eléadasok datumat.®* A repertodr tablazatban

szerepld forrasokat a kdvetkezd formaban allitottam egymas mellé:

Pest1 | Kolozsvar | Pest2 | Kassa | Paly Elek | Konyvtarjegyz. 1. | Konyvtarjegyz. 2 Udvarhelyi Darabcimek
jegyzéke Miklos VSz—- PMSz
jegyzéke

A téblazat elsO négy oszlopaban az emlitett irodalmak miisorkdzlése alapjan bevezetett cimek
szerepelnek, amelyeket a Szinhaztorténeti Tar egyes jegyzékeibdl kiemelt darabcimek
kovetnek. Az egyik a Varszinhaz Paly Elektdl megvasarolt konyvtaranak jegyzéke, a masik
Udvarhelyi Miklos — foként zenés darabokat tartalmazo — Pesti Magyar Szinhdz szdméara
felajanlott konyvtara. Két Varszinhazas jegyz€k is kiegészitésiil szolgalt, amelyek szintén az
el6z6 fejezetben vizsgalt Varszinhazi dokumentumok kozott talalhatok (Konyvtarjegyzék 1,
Konyvtarjegyzék 2).

A Bayer, illetve Lakatos altal kozolt korai miisorrend Osszesitésbol kitlinik, hogy
szamos varszinhazi/pesti magyar szinhdzi repertodron szerepldé mii mar a korai magyar
tarsulatok musordn is szerepelt, vagyis korabbi miisorrétegekbdl is atoroklodtek egyes

szindarabok a Pesti Magyar Szinhazba.®® Ilyen régota miisoron 1évé darab tobbek kozott a

80 A repertodr tablazatot lasd CD-ROM, A Pesti Magyar Szinhdz repertodridinak eredete

®! Bayer, 4 Nemzeti Jatékszin torténete 11 (Fiiggelék), 374-470.

62 | akatos, A kolozsvéri magyar zenés szinpad (Fiiggelék), 113-128.

6% 0SzK Szinhaztorténeti Tar Irattar, 245—-246 doboz.

% A Darabcim-mutatot lasd CD-ROM, Miisorjegyzék: Darabcimek szerint rendezve.

% Az, orszagos miisorréteg” fogalmat az ,,avulé régi, a pillanatnyilag kedvelt és a felbukkané j szinjatéktipusok
egylttélésének konnyebb attekintésére hasznaljuk [...] amely metszetet ad egy meghatdrozott idészakban a
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Dugonics Andras altal forditott Bdtori Mdria; a Csérgésapka, vagy A jotevé zarandok; Korai
tarsulatok altal egyik leggyakrabban jatszott érzékenyjaték, az Embergyiilolés és megbands; a
Hunyadi LaszIo, stb.

Az irodalmak altal k6zolt miisorok masodlagos forrasként allnak rendelkezésre, am a
fennmaradt varszinhdzi dokumentumok kozott talalhatd kéziratos jegyzékekkel egyiitt szik,
de atlathato keresztmetszetet adnak a repertoar kialakuldsanak folyamatarol.

A Konyvtarjegyzék 1. egyrészt egy 47 pontbol allo listat tartalmaz, amelyen egész
korai, 1767-es forditast szindarabok is szerepelnek. A lista 12 —15. pontja (Magyar Jatékszin
4 kotet, Pesten 1792) az elsé magyar tarsulat altal jatszott darabok egy részét négy kotetbe
sorolva foglalja magaba. A 17-18. pont alatt a kolozsvari Erdélyi Jatékos Gyilijtemény
Osszesen tizenegy szindarabjanak cimlistdja talalhat6. A jegyzékben talalhatd darabok nagy
része nem Keriilt szinpadra a Varszinhazi mtikodés alatt. A Konyvtarjegyzék 1. ugyanakkor a
magyar nyelv miivelését elsédleges feladatnak tarto Magyar Tudos Tarsasag azon darabjainak

felsorolasat is tartalmazza, amelyeket a budai szinészeknek 1835. majus 4-ig atadott.

A szindarabok a kovetkezok:

Atoltozkodések Igy valtozik a vildg
Fogadosné Valoper

A’ jotevo és az darva Kozbiro

Maximilian Elsé behatas

Sir’ holgye Anya és leany

Juan Murillo Gydmanya és gyamledany

Huszarok és damak
Qudker és tanczosnd
Orékké

Fiatal férj
Vartorony

Fiatal keresztanya
Filep

Visszapotlas
Asszonygyiilolség

Hogy’ lehet olcson élni

Hogy’ teheti az ember szerencséjét
Elvek

Belisar

Két alaku

Holgyrablas

Vasorru baba (eredeti)

Lidérczek (eredeti)

Szerelem elvet gyoz (eredeti)

,Kiadta Jakab Istvan biztossag’ jegyzdje.”

Az iratok kozott talalhaté egy hasonld, kibdvitett jegyzék is, amelyen a kovetkezé cim

olvashato: ,,Azon szindarabok jegyzéke, amelyeket a Tudds Tarsasag a nemzeti szinész

szinjatéktipusok jelenlétérdl, fejlodésiik iranyardl” Lasd Kerényi Ferenc, 4 régi magyar szinpadon 17901849,
(Budapest: Magveté Konyvkiado, 1981), 12.
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tarsasagnak hasznalatra atadott. Kelt 1835. szept.7-én. A leltart ellendrizte Benke Jozsef

Huszarok és damdk

konyvtarnok.”
A szindarabok:
Atoltozkiodések Valoper
Fogadosné Elsé6 behatas
A’ jotevo és az darva Anya és ledanya
Maximilian Gydamanya és gyamledny
Sir’ holgye Hogy’ lehet olcson élni
Juan Murillo Hogy’ teheti az ember szerencséjét

Elvek

Qudker és tanczosnd Vartorony

Ordékkeé Belisar

Fiatal férj Két alaku

Fiatal keresztanya Hoélgyrablds

Filep Domonkos

Visszapotlas Vasalarcz
Asszonygyiilolség Vasorru baba (eredeti)
Kozbiro Lidérczek (eredeti)

gy valtozik a vildg Szerelem elvet gyoz (eredeti)
Hangmii a’ Vasorru babdhoz (eredeti) Matrai rablo (eredeti)

E mivek tehat a Tudos Tarsasag révén keriiltek be a varszinhazi repertoarba. Az eredeti
drdmairodalom fejlesztésére palyazatokat hirdettek meg, s az eldadasok nyelvi ellendrzése
céljabol a Varszinhazban paholyt béreltek.®®

A Konyvtarjegyzék 2. Pest varmegye jatékszini konyvtaranak darabjait tartalmazza
Megyeri Karoly kézirasaval. A jegyzékben 440 prozai ml cime olvashatd, amely az 1834-ben
megjelentetett Jarékszini koszoru® konyvtarjegyzéke mellett a legteljesebb képet adja a
szinhaz konyvtaraban talalhato szindarabokrol.®® E jegyzék teljes tartalmat nem emeltem be

tablazatba a repertoar elemzés soran. A prozai miivek felsorolasa utan 26 zenés darab szerepel

% 1833 novemberében létrejott egy nyolctagh allando jatékszini bizottsag, amelynek tagjai dramabiralattal és a
szindarabok nyelvallapotanak és stilusanak korszerlsitésével foglalkoztak. A bizottsag tagjai: Fay Andrés,
Dobrentei Gabor, Vorosmarty Mihaly, Csatd Pal, Dessewffy Aurél, Jakab Istvan, Tessedik Ferenc, Matray-
Rothkrepf Gabor. Lasd Kerényi Ferenc (szerk.). Magyar Szinhaztorténet 1790-1873. (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1990), 177.

K snyves Maté (szerk.), Jatékszini koszori. [1833] (Buda-pest: Konyves Maté, Nyomtatta Fiiskati Landerer,
1834) OSzK jelzete 256.

%8 A Jatékszini koszori hasonléan egész képet ad a jatékszini konyvtar tartalmarél. Az ott taldlhatd zenés
darabokat Gurmai Eva is kigytijtotte (Lasd Gurmai Eva, ,A budai Varszinhdz zenei élete 1833—1837”, in
Somorjai Olga [szerk.], ,,... de még szebb a szinhdz” Irdsok Belitska-Scholtz Hedvig emlékére, [Budapest:
Argumentum Kiado, 2010], 100), de felsorolasa nem tartalmazza a zsebkOnyvben szerepld Osszes zenés
szindarabot. A tanulmany fiiggelékében feltiintetett listin nem szerepelnek a Jatékszini koszortban talalhato
kovetkezé zenés szindarabok: Vardzssip, Viszkos Janké, Villi tancz, Cordelia, Szemorvos, Kemény Simon, Arva
és gyilkos, Perseus és Andromeda, Formenterai remete (néhany forrason zenés darabként szerepel. Lasd példaul
Konyvtarjegyzék 1), Lumpaci vagabundus, Tulokmanyi Maté, Harom szdzad, Peleskei notarius, Walburg éje.
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a listan ,;muzsikai szerek” cim alatt, majd egy kiegészités ,,Apros egyveleg” cimmel,

amelyben egyes tancok zenei anyaga is talalhatd. A teljes jegyzék feldolgozasa helyett csupan

ezen darabok beillesztésére szoritkoztam.

A Varszinhazi dokumentumok kozott 1évé Paly Elek-jegyzék 135 szindarab cimét

sorolja fel, amelyek koziil a Varszinhaz szinpadan el6adasra keriilt miivek mindegyike

bekeriilt a repertoar-tablazatba:

1.Adermal grof

. Atok aldés

. Argirus

. Banom héazassagom
. Bocskai Istvan

. Benjamin Lengyelorszagbol
. Bank ban

. Bosszulo lelki 6sméret
. Barsony czip6

. Bijdosé Amor

.Bak 6z

. Caesario

. Cserni Gyorgy

. Catalani (muzsikaval)
. Cronsteini harczjaték
. Constantia

. Csalédasok

. Dijoni 6riiltek haza

. Donna Dianna

. Essex grof

. Egervari Balazs

. Eskiivés

. Elevenholt hazaspar
. Eziist lakodalom

. Elfride

. Elet alom

. Figaro lakodalma

. Fejedelem és polgar

. Fosvény

. Fecske demeter

. Frigyesi elek

. Fayel [?]

. Formenterai remete [?]

34. Girbachi Matilde

36.

37

38.
39.
40.
41,

42
43
44
45
46

. Gyémant szem
Gyermeki szeretet ereje
.Hamlet

Hézi orvossag
Helvétusok birodalma
Hazajovetel

Hedvig

. Hazaspar

. Hamis pénzverék

. Hiv asszony

. Halott’ rablo

. Hunyadi Laszlo

47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.

Hegyi lélek

Harmincz eszte[endd] 1 jatékos
Hora vilag

Janos kulacsa

Igassag jutalma

Jegyz6 konyv

Igaz szerelem

llka

Jartos koltes volegény
Kiralyi korona

Két péter

Két feledékeny

Kastély az orszag utjan
Kérok

Keresztes vitézek
Kulmhegyi haramjak
Katinka

Ki légyen [?] 6?7

Kiilsé szin csalja a vilag[?]
Le égett haz

Lucza széke

Lepecsételt polgar m[ester]
Lampas torony

Levego ég leanya

Leopard és kutya
Mombelli grofok
Menezikov Sandor

Meg bosszul hitszegd
Maganak akart masnak kért
Meny asszony ¢s vOlegény 1 személyben
Mirandolina

Mikor pattant n hittem volna
Matyas napja Soroksaron
Modi

Maskarak

Moor Karoly

Matskasi Julianna

Magnes alom jaro

Napi parancsolat
Nepimucenus [?] janos
Nok iskolaja

Nétlen philosophus

Néma

Nagy atyafisag

Nagy ziirzavar

Negyedik 1aszl6
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93. Nemes joltévo 115. Szenvedé ida

94. Octavia 116. Szerelem gyermeke
95. Oberster [?] 117. Szécsi Maria

96. Odioso [?] 118. Szigetvar ostroma
97. Os anya 119. Szerencsétlenek
98. Orokségi eggyezés 120.Szerecseny rabok
99. Partossag diithe 121 Szokott katona

100. Pruth vize mellett kotott béke 122.Szerelem mindent véghezvihet
101. Persely 123. Salamon kiraly
102. Partiit6k 124. Tiindér kastély

103. Pajzan ifju 125. Toni

104. Paluzzi kastély 126. Titus

105. Rolla halala 127. Talalt gyermek
106. Ragalmazok 128. Tiiz proba

107. Rafaela 129. Tudalikos

108. Régi pénzek 130. Testvérek ellenkezése
109. Rendtart6 hazi gazda 131. Tréfa valosag

110. Stibor vajda 132. Valburg ¢jszakaja
111. Sapho 133. Vilag hangja

112. Svab orszag 6rokdsse 134. Véres 6rokség

113. Szasszeni julius 135. Vétek sulya

114. Samson

A Varszinhdz altal megvasarolt konyvtarban van néhany olyan szindarab, amely mar a
kolozsvari, majd az 1829-30-as kassai periddusban a miisor részét alkotta, s nem véletleniil
szerepel Paly list4jan, hiszen 6 is a Kolozsvar-Kassa—Buda ut podiumait jarta be. A
Varszinhaz szinpadan elsé zenés darabként 1833. jilius 14-én eldadott A/-Catalani példaul
mar a kolozsvari (1821. november 27) és a kassai (1829. december 6) repertoaron is jelen
volt. A prozai darabok koziil hasonldé modon atoroklédott szindarab tobbek kozott a
Varszinhaz nyitd darabja, az August Kotzebue Ubaldo-ja utan magyaritott Bocskai Istvin is.
Paly Elek forditdsainak illetve nyomtatisban megjelent munkainak listdja megtalalhatd
néhany varszinhazi szinlapon is.%

Pukénszkyné Kadar Jolan masolatdban maradt fenn Udvarhelyi Miklos™
konyvtarjegyzéke, vagyis ,,Azon Daljatékok neveinek jegyzéke, mellyeket alulirtt az e folyo
1837 ¢v Augustus Honapjara felnyitandd Pesti Nemzeti Szinhaz konyvtaraba, akar becsii
értékiik, akar alku szerént beadni kivanna”. A listdn tizennégy daljaték cime olvashato,

amelyeket Udvarhelyi teljes zenei anyaggal, partitiraval ellatva ajanlott az 0j szinhaznak:

% Lasd példaul az 1833. november 7, november 9, november 10, november 11 és az 1834. janius 6-i szinlapon.
0 Udvarhelyi Miklos (1790-1864). Szinész, énekes (basszus), szinhazigazgato, rendezd. 1813-ban a masodik
pesti tarsulat tagja. 1824-t6l a kolozsvari szinhaz szinésze, 1827-ben annak igazgatdjaként megszervezte az elsd
operatarsasagot. 1828-t61 1835-ig a kassai tarsulat tagja, 1835-t61 a budai Varszinhazban jatszott, majd a Pesti
Magyar Szinhéz tagja lett.
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1, Kémiives és lakatos. /:Le Macon:/ Partitura, Magyarul textizdlva, Magyar Darabbal, és minden
ének részeivel. /: musikaja Auber-tdl:/ 3. F. vonas.

2, Parisi vizhordozo. Partitura, minden musika, és ének részek, magyar Darab Szerepek. - /:
musikaja Cherubinitdl:/ 3. F. vonas.

3, Raul, a kékszakalu Herczeg. Minden ének részei tisztan hijany nalkiil, és Magyar Darab. /:
musikaja Grétry-tdl:/ 3. F. vonas.

4, Norma. Partitura, Magyar, és Német darab, és két éncek rész, /: musikaja Belllinit6l:/ 2. F. vonas.
5, Helena. Partitura, - Magyar Darab, - két Musika rész, - /: musikaja Méhult6l:/ 3. F. vonas.

6, Kisértet. Partitura Magyarul, minden Musika, és ének részek. /: musikdja Gyrovecz-t6l:/ 4.
Felvonas.

7, Jozsef, és testvérei. Partitura, minden musika, és némely ének részek, két Magyar Darab. - /:
MusikajaMéhul-t6l:/ 3. Felvonas.

8, Fejér asszony. Partitura. Magyar Darab, néhany musika rész. /: musikaja Boieldieu-t6l: / 3. F.
vonas.

9, Sorel Agnes. Partitura. Magyar Darab, minden musika, ¢és ének részek. /: musikaja
Gyroveczt6l:/ 3. F. vonas.

10, Egy ora. Partitura, - minden musika, és ének részeivel. Magyar Darabbal. /: musikdja Baro
Lanoystol:/ 3. Felvonas.

11, Preciosa. Partitura, minden musika, és ének részek. Magyar Darab. /: musikaja Weber K.
Mariatol:/ 4. F. vonas.

12, Félbe szakadt innepi aldozat. Partitura, minden musika, és ének részek. /: musikaja Vinter-t6l:/
3. F. vonas.

13, Zampa. Partitura, minden musika, és énck részek, Magyra Darab, szerepek. /: musikéja
Heroldtol:/ 3. F. vonas.

14, a’ Két sz6 musika részei, /complet:/ /: NB; mivel az ide val6 rész, a mint mondjak, s eddig is
az enyimbdl adatott mindenkor:/

Ezeken felyiil rdadasul a kovetkezdket adom:

1, Duetto, /: La Sposa fedele:/ egész musikajaval, /:20 musika szerre:/ és két ének rész. /: Olaszul,
és Magyarul:/
2, Templariusokhoz Chorus. ,,Hozzad 6 véghetetlen” Partituraba.
3, Gyasz Chorus. /:”Szent el6ttiink ezen gyaszos inneplés:/ Partiturdba is feltéve, 4. musika szerrel
és 4 ének résszel.
4, Szaparihoz /”Miriil apam angy busan sz6lt”:/ Partitura 4. énekrész, és 14 musika szerre.
5, Magyar Dal. ,Mariskam, Mariskdm eszem a szemedet”/ Partituraba.
6, Kettés Magyar Dal. ,,El mehetsz draga madar” Partituraba, és 8 musika szerre.
7, Os-anyahoz. gyasz Chorus. 9 musika szerre és 4 ének rész.
8, Velenczei Csajkashoz musika 7. musika szerre  /:Erkeltdl:/
Udvarhellyi Miklos

A repertoar-Osszesit0 tablazatban a szinész altal bejart tarsulatok — ugy mint a Paly-jegyzék
esetében — kovethetdvé valnak. O is a Kolozsvar—Kassa—Buda vonalat jarta be palyéja soran, s
szamos zenés szindarabbal csak 1835-0s varszinhazi szerzddtetése utan ismerkedhetett meg a
pest-budai kozonség. fgy vélhatott a repertoar részévé a Fehér asszony, amelynek nyitanya
Kolozsvar és Kassa utan 1836 majusdban Budan is elhangzott. Feltehetéen igy kertlt a
budaiak kdnyvtaraba a Jozsef és testvérei — amibdl ismét csak részletek hangzottak el —, és a
Parizsi vizhordozo is. Udvarhelyi mar a masodik pesti magyar tarsulatnak is tagja volt, majd
Kolozsvari igazgatdsaga alatt operatarsasagot alapitott. Nagyban hozzajarult az opera-, €s
zenés szindarab-repertodr bdviiléséhez. A Két szo cimli Dalayrac opera cime utdn maga

jegyezte fel: ,,NB; mivel az ide valo rész, a mint mondjak, s eddig is az enyimbdl adatott
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mindenkor.” A jegyzékben szerepld daljaték-cimek utan nyolc egyéb zenei betét, dal szerepel,
amelyek Udvarhelyi tulajdonat képezték. Ezek kozott talalhatd Pacini A hii feleség-ének egyik
duettje is, amelybdl a Pesti Magyar Szinhaz szinpaddn madas részlet nem is hangzott el.
Udvarhelyi kottaanyaga az operarészlet elhangzasakor (1838. méajus 8) mar a szinhaz
Kottatarahoz tartozott. A Szapdry Péter és az Os anya cimii szindarabok zenei betéteir6l
egyediil Udvarhelyi jegyzéke arulkodik, hiszen a Szapary hési jatékként, az Os anya
szomorujatékként tiinik fel a szinlapokon. Mindenesetre ezen darabok zenei betétei is az 6
kottataraban szerepeltek, s keriiltek aztan a szinhaz tulajdonaba.

A repertoarelemzés soran atvizsgalt anyagok mindegyikében talalunk olyan zenés
vagy prozai darabot, amelyek végiil nem hangzottak el a Varszinhdz/Pesti Magyar Szinhaz
kozonsége elott. A zenés darabok el6adasainak legfobb akadalya a budai szinjatszas kezdeti
korszakaban az elégtelen személyi feltételekben keresendd, amelyek mar korabban is
emlitésre keriiltek. A masik Iényeges koriilmény, hogy a budai szinjatszas soran kezdetétdl
fogva egyre nagyobb teret nyertek a dramaforditasok, és az eredeti dramak, amelyek a
Magyar Tudds Tarsasag nyelvujito torekvéseinek eredményeként egyre inkabb leszoritottak a

musorrol az elavult szindarabokat.
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1. A BUDAI VARSZINHAZ ES A PESTI MAGYAR SZINHAZ
FELDOLGOZOTT FORRASAI

A  misorjegyzék 0Osszedllitasinak munkalataihoz kiilonb6z6 tipusu forrdsok alltak
rendelkezésemre. A kiilonboz6 gytijteményekben megdrzott szinlapok, szinhazi zsebkdnyvek,
valamint az eldéadasok gyakorlatat tiikkr6z0 kiilonb6zo szoveges-, €s levéltari forrasok tették
lehetové a vizsgalt korszak teljes miisoranyaganak Osszeallitasat. A kdvetkezokben az egyes
forrastipusokat és a forrashelyzetet ismertetem, valamint ezzel Gsszefliggésben attekintem a

korabbi forraskutatdsok eredményeit.

11.1 Szinlapok

Forrashelyzet

A tabldzatban feltiintetett adatok dontd tobbsége a szinhdzi eseményekhez eldzetesen
elkészitett céduldkrol, vagyis szinlapokrdl szarmazik. Szdmos alkalommal volt sziikség
azonban egyéb forrasok hasznalatara, a szinlapok tehat csak a tobbi forrassal egyiitt
szolgadlnak teljes értékl informacioval a vizsgalt iddszak komplett misorjegyzékének
elkészitéséhez.

A Virszinhaz és a Pesti Magyar Szinhaz eldadéasainak szinlapjai tobb gytiijteményben
is fellelhetéek. Az adatgylijtés soran az Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum ¢és Intézet
Szinlaptaraban 6rzott szorvanyos anyagot is atnéztem, de a legteljesebb formaban — bar nem
hianyok nélkiil- a vizsgalt korszak szinlapallomanya az OSzK Szinhaztorténeti Taraban
talalhatdo. A Szinhaztorténeti Tar hatalmas, tobb mint haromszazezer darabot szamlalo
szinlapgyljteménye kiilonbozé forrdsokbol  gyarapodott, alapjat a  szinlapgyiijtd
maganszemélyek — Fancsy Lajos, id. Szinnyei Jozsef, Krecsdnyi Igniac — példanyai
teremtették meg.' A gylijteményben 1év6 szinlapok t5bb példanyban is fellelhetdek: egyrészt
kotetes forméaban kronologikus rendben, masrészt szintén évenként csoportositva, de kiilon
mappakba, tékakba rendezve. A kotetes allomany az Gsszes megmaradt szinlapot magaban
foglalja, a mappakban 1évé duplumok alloméanya hianyos, igy a kétféle anyag egyiittesen adja
ki a Varszinhaz és Pesti Magyar Szinhdz teljes szinlapalloményat. A Véarszinhaz

szinlapanyaga 1833. oktober 1-t6l 1835. marcius 29-ig négy kotetben talalhatd. Emellett ezen

! Staud Géza (szerk.), A magyar szinhdztérténet forrdsai | (Budapest: Szinhaztudoményi Intézet, 1962), 61-62.
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évek szinlapjai — hidnyosan — tékakba rendezve is megtalalhatéak. A szérvany-anyag
hianyossagait szdmos esetben potoltdk a kdtetes példanyok, amelyet a miisorjegyzék utolsd
oszlopaban minden alkalommal jeldltem (K). A kotetes és téka allomany dsszevetését jelentd
ellen6rz6 munka leginkabb az 1834-1835-0s varszinhazi év miisoradatainak Osszeirasa
alkalmaval hozott eredményt, ahol a mappakba rendezett szinlapgylijtemény a legtobb
hianyossagot mutatta. Az 1835. marcius 29. utani varszinhazi allomany csak tékakba
rendezve maradt meg.

A Pesti Magyar Szinhaz (a késobbi Nemzeti Szinhaz) szinlapallomanyaban kevesebb a
hiany. A Pesti Magyar Szinhaz altalam vizsgalt 1837-1840-es id6északanak szinlapjai — az
1840-es év kivételével — kotetes és téka formaban egyarant rendelkezésre allnak. Az 1839-es
¢v a szamos duplum ellenére is rendkiviil hidnyos, mig az 1840-es allomanyaban bar
kevesebb a duplum, lényegében csaknem hianytalanul fellelhetdek az év eldadasainak
szinlapjai. Az OSzK-ban taldlhaté szinlapallomany hidnyait sajnos az Orszagos
Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet szinlaptira sem potolja. Ez az allomany ezekbdl az
évekbdl csak szorvanyanyagot tartalmaz.

A hianyok potlasanal igy alapvetden a zsebkonyvek miisorkdzléseire hagyatkoztam, és
ha erre lehetdség volt ezt egybevetettem az adott eléadas — a kdzvetleniil megel6zd szinlapon
rendszerint megtalalhaté — elézetesével. > A zsebkonyvi miisorkdzlések beemelése esetében
Zsh jelzés figyelmezteti a miisoradatbazis felhasznalojat arra, hogy az eléadas adatainak
kozlésénél az eredeti szinlap nem allt rendelkezésre. A szinlapok adatait azonban minden

esetben Gsszevetettem az adott év zsebkdnyvének miisorjegyzékével.®

Varszinhaz
Azon esetek, amikor az eléadds
Ev Eléadasok szinlapja hianyzott és adatait az adott
év zsebkonyvébal potoltam (Zsbh)
1833 130 43
1834 295 1
1835 256 174
1836 236 70
. 1836. 12. 01 — 1837. 08. 22 nem
1837.03.19-ig 51 késziilt zsebkonyv
Pesti Magyar Szinhaz
1837.03.22-t61 125 —
1838 335 —
1839 376 66
1840 365 5

2 Ez tortént példaul az 1833. julius 24-i Benjamin Lengyelorszaghbol, vagy a nyolcgarasos atyafi cimii vigjaték és
az 1835. aprilis 11-i Sevillai borbély esetében is.
¥ Lasd V. fejezet, 88-89.
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Szinlapadatok

A szinlapok formaja, illetve tartalma az idok soran valtozott. A 19. szdzadi egyoldalas
szinlapok meghonosodasa a 18. szdzadi német szinészetnek kdszonhetd. Kiillemiik €s a kozolt
informaciok fajtaja és mennyisége tarsulatonként valtozo volt.

A Viarszinhaz és a Pesti Magyar Szinhaz szinlapjai egyarant bdséges informacioval
szolgalnak az egyes el6adasokrdl: altaldban kozlik az eldadasra keriild szindarab cimét, az
eldadas helyét és idejét, valamint a szinészek és szinészndk nevét. A szerzd, és foként a
forditod neve a varszinhazi periodus €s a pesti magyar szinhdzi idészak szinlapjair6l is gyakran
hianyzik. Feltinik a szinlapon rendszerint a szereposztas, a helyarak, a szindarabokkal egy
napon eléadott zenék ¢€s tancok cime és eldadoi, egyes esetekben a szinészek hirtelen
megbetegedése vagy elutazadsara vonatkozd hirdetmények, a szinhdz nyitvatartdsara
vonatkoz6 kozlemények, esetleg tancokatatds hirdetése, nyomtatott zenemiivek arulasa, és
egyéb kiilonbozd hirdetés is.

A szinlapokon kozolt adatok a dolgozatomban vizsgélt korszakon beliil
periddusonként csak kisebb eltérést mutatnak. A varszinhdzi periddus szinlapjai kisebb
méretliek, és gyakran fekvd formatumuak. A fejlécen a jatszohely neve, két oldalt a bérlet
megnevezése €s a cédula sorszama olvashatd. A korai, Varszinhazas szinlapok fejlécén a
bérlet szdmanak meghatarozasa mellett helyszinként ,,Szabad kirdlyi nemes Buda f&varos
szinhaza. Nemzeti Jatékszin” tinik fel, majd az adott darab pontos adatai. A Pesti Magyar
Szinh4z altal kibocsajtott szinlapok fejlécén baloldalt ,,Bérlet”, jobboldalt a bérlet sorszdma —
vagy éppen ,Bérletsziinés™ —, kozottiik a jatszohely neve ,,Pesti magyar szinhaz”, végiil
pedig az el6adas részletei olvashatok. A Pesti Magyar Szinhdz szinlapjainak fejléce az alabbi

mintat koveti:

==
Pesti magyar szinhaz.

Szerdin Jauuarius’ 2-kin 1839,

* Lasd a lenti képen.
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Az 1840. augusztus 8-i Nemzeti Szinhdz név felvételét kovetden egy cimerrel is boviilt:

{(Nemzeti | szinhaz.)

Az elsé képen is lathaté diszes keret folott olykor hires énekesek, zenészek, szinészek

vendégszereplését, vagy jutalomjatékat:

Szerdahelyi’ jutalom jatéka,

Pesti magyar szinhéz.

Szerdin Januarius' 9 -kén 1539,

A szinhaz neve alatt az el6addsok pontos datuma szerepel, illetve esetenként feltiintetik, hogy
hanyadik alkalommal keriil szinpadra az adott szindarab, opera vagy mutatvany. Altaliban
egy bemutatasra keriil¢ darab els¢ harom eldadésanal tiintetik fel, hogy hanyadik alkalommal
adjak eld. Itt is vannak kivételes esetek, igymint egy mutatvanyos tarsasag pesti turnéja, °
ahol minden egyes alkalommal feltiintetik a szinlapon, hogy a biivészek hanyadik alkalommal
1épnek fel a szinpadon.” Ezutan kapott rendszerint helyet a felhivas, ha a darab valamilyen
innepélyes alkalombol adatott — esetleg jelezve, ha a szinhaz nézétere emiatt diszesebb
format oltott. A Varszinhaz és a Pesti Magyar Szinhaz szinlapjain is a fejléc alatt tlintek fel az
ilyen és hasonlo jellegii felhivasok, ajanlasok. Ez utobbira példa az 1835. junius 24-i Foster
testvérek eldadas, amelyen az ajanlds az aldbbi képen lathaté felhivéassal azonos helyen
szerepel: Buda févarosi’ asszonyi-korhaz’ javara. Az alabbi illusztracid a pesti szinhaz egyik

szinlapjanak részletét mutatja: ®

> A fejléc az 1839. janudr 9-i A szerelmi bdjital eladas szinlapjardl szarmazik.

® példaként lasd Débler Lajos biivész 1840. marcius 18-t6l aprilis 9-ig tortént tizennégy fellépését.

" Staud Géza kozlése szerint az utobbi évtizedekben a huszondtddik, dtvenedik szazadik stb. elSadast is fel
szoktak tiintetni propaganda céljabol. Ezek a szamok azonban nem megbizhatok, mert szinhazi szokas szerint
ilyenkor rendszerint tdbbet tiintetnek fel a valosagnal, hogy a darab sikerét alatimasszak. Lasd Staud (szerk.), A
magyar szinhaztértenet forrasai |, 60.

8 A képrészlet az 1839. marcius 19-i Lear kirdly eléadas szinlapjarol szarmazik.
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Beértet Pesti magyar szinhaz A36. sudicn

0 Csasz. Kir, Foherczegsége' crszigunk’ fenséges
adora’ névnapja’ iinnepére
a' szinhdz ki lesz vilagitva.

Kedden, Martius’ 19-kén, 1839,

A varszinhazi szinlapoknal néhany esetben a datum kozlése utan jelolik, ha az adott szindarab
a Pesti Német Szinhaz szinpadan keriil eléadasra. Ez foként az 1835-1836-0s cédulakon
olvashatd, mivel a budai szinjatszo6 tarsasag ezekben az években kapott engedélyt arra, hogy a
német szinpadot is jatszohelyiil hasznalja.

Ezutan kovetkezik a cim, az eldadasra kiirt darab miifajmegjeldlése, felvonasainak
szadma, a szerzd/ zeneszerzo €s a forditd neve, esetenként a forditds ,,megrendeldje”, a Magyar
Tudods Tarsasag.” Rendezét ezekben az években még nem jeleznek.’® Egyes esetekben a
szereplSk felsorolasa elétt kiegészitd bandarél (szinpadi favés egyiittesrdl), * a ruhdk, illetve
a diszlet készit6ir6l kapunk informaciot. Bar az 1834-ben kiadott Jatékszini koszoru jelez egy
Jatékszini ékesitd’-t Peerer Jos[ef] személyében, a varszinhdzi szinlapokon kizardlag Telepy
Gyorgy, a budai tarsasag egyik szinésze tlinik fel, mint festd és diszit6."? Az ,6ltozetek
gondvisel6je”-ként ,,GOczer ur, egy segédjével” szerepel az emlitett jatékszini zsebkdnyvben
és a szinlapokon egyarant.”® Alland6 festdk, disziték és szabémesterek alkalmazasanak

gyakorlata csak a Pesti Magyar Szinhaz miikddése soran szilardult meg. **

° A forditok neve utan gyakran olvashato ,,a” magyar tudés-tarsasag’ koltségén” megjegyzés.

0 Errdl 1asd részletesen a I1.3 fejezetben a rendezSpéldanyok emlitésénél.

A vérszinhazi id8szakbol az 1836. oktober 31-i Belizdr eléadasahoz alkalmazott diszitmények és hangaszkar
ismertetését hozom fel példanak. A szinlapon lasd: ,,[...]4° diadaljdras alkalmadval, a’ helyben tanydzo Baro
Soldenhofeni Soldner gyalog ezred tabori oszves hangdszkara fog a’ szinpadon megjelenni.” A Pesti Magyar
Szinhdz nyitdsa utdn id6kb6l a szinhaz zenekarat kiegészité hangaszkar alkalmazasanak szinlapon vald
megjelenitésére jellegzetes példa a Norma eldadasainal kdzremiikodd zenekar feltiintetése: ,,4~ hangdszkar grof
Rothkirch 12-dik szamu nemes gyalogezredének tabori hangdsz-kardval leend erdsitve.”

2 A Vérszinhazban nem alkalmaztak allando festot és diszit6t, ezt a feladatot Telepy Gyorgy latta el. Tobbek
kozott a Garabonczas diak cimii darabhoz is 6 készitette a diszitményeket: ,,Az A pesti TIVOLI-¢ dbrdzolo és
egyébb sziikséges diszitményeket, és gépelyeket készitette Telepi ur.” (Lasd 1834. augusztus 23). Az 1836. majus
17-i Az aranykiraly, a madardsz és az uszkarnyiré cimi eléadas osszes diszitményének elkészitését vallalta: ,, 4z
uj fliggonydket, diszitményeket, eromiiveket s a’ jatékot bevégzé arany s eziist essot készitette s elrendeli
Telepy Gydrgy.”

B Az oltozetek készitdi kozott talaljuk a Varszinhazi szinlapokon Kostyal Adam nevét is, aki késébb a Pest
Magyar Szinhat f0szabodja lett, de a legtobbszor a zsebkonyvben is feltiintetett Gotzer nevii szabomester neve
alla szinlapokon. Igy példaul az 1834. augusztus 24-i A nagyidai lakodalom cédulajan is: ,, Az ij Gltozeteket
keészitette Gotzer ur.”

Y A Pesti Magyar Szinhaz diszitményeinek elkészitéséhez nem ritkan a pesti német szinhaz alkalmazottai is
segitséget nyujtottak. fgy tortént mar az 1837. augusztus 22-i nyitoeldadas esetében is: .4’ diszitményeket
festette Neffe ur a’ pesti német szinhdz’ festoje — A’ magyar szinhdaz’ dbrazolatat, valamint Pest’ duna-sorat
festette Otto ur, a’ pesti magyar szinhaz’ festéje. — A’ gépelyeket készitette Schiitz ur a’ miincheni kir. szinhaz’
gépely mestere./ Az ltizeteket készitette Kostydl Adam ur, szabé mester és pesti polgdr.” Itt ugyan még
egyszerti pesti polgarként tiintetik fel Kostyal Adamot, de az 1838. junius 5-i 4z aranykirdly, a madardsz és az
uszkarnyiré darab szinlapjan mar szinhazi szaboként, Johann Engerth pedig mar szinhazi festéként tiinik fel: ,,Az
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A szereplok sora alatt az esetleges felvonasok kozotti vagy a szindarabot kovetd zenei
események — tancok, hangversenyek, mutatvanyok — részletei, valamint az eldadok neve
olvashat6. A gyakorta szinpadra keriild egyvelegek (quodlibetek), illetve a zenés darabokban
eléforduld tancok részletei mindkét periodusban — a Varszinhaz és Pesti Magyar Szinhaz
esetében egyarant — megtaldlhatok a szinlapok aljan. A részletek itt alapvetden a kiilonb6zo
versenymiivek, aridk, tancok cimére, el6adoira, ritkdbban szerzdire is vonatkoznak. A céduldk
aljan a bemeneti arak, a kezdés iddpontja és gyakran magyar illetve német nyelvli hirdetések
kapnak helyet. Ide keriilnek olyanok is, mint egy-egy tanctanar otthoni kiilonorainak, vagy
éppen Paly Elek forditasainak hirdetése.”® A vérszinhazi periddusbol fennmaradt szinlapok
esetében a hirdetések Jatékszini hiradas cim alatt jelennek meg, s szamuk elenyészé a
késobbi, Pesti Magyar Szinhazas példanyokéhoz képest. Utodbbiakra jellemzd, hogy két
oldalbdl allnak, amelynek egyikén egész oldalt betdltd, kiillonbozd témaji hirdetéseket
jelentettek meg. Egyedi esetnek szamit az Eskii, vagy a syracusai zsarnok (Il giuramento)
ciml opera 1839. januar 21-i masodik eléadasanak szinlapjan szerepld Programma, ahol
részletesen kozolték az opera cselekményét.

A szinlap aljan talalhat6 belépti dijak és a kezdés idOpontjanak jelzése f616tt talalhatok
a kovetkezd napokra vonatkozo elézetes hirdetések. Ez a varszinhazi szinlapokon és pesti
magyar szinhazi szinlapokon egyarant gyakorlatta valt. Misorjegyzékem Osszeallitasa soran
mindig Osszevetettem az eldzetes hirdetéseket az adott napra hirdetett eldadas aktudlis
szinlapjaval, és kizarolag abban az esetben tiintettem fel tablazatomban, ha a tényleges
eléadas szinlapja hianyzott, illetve ha sem zsebkonyv, sem szinlap nem jelenitette meg az
adott — nagy valosziniiséggel elmaradt — eléadast. A varszinhazi periddusbol tizenharom, a

Pesti Magyar Szinhaz 1837-1840-es gyakorlatdban harom ilyen alkalmat jeleznek a

hirdetések.
A szinlap, amelyen az
Behar’angozott Tervezett eléadas el(’)'zetlt:s hirdZtés
datum .
megjelent
1835.04.11 Sevillai borbély 1835.04.10
1835.11.14 A neslei torony 1835.11.12
1835.12.11 A neslei torony 1835.12.10
1836.10.30 A kisértd hegyi lélek, vagy A harom | 1836.10.29
kivansag
1836.12.02 Az amerikai 1836.12.01
1836.12.09 Griseldis 1836.12.08
1837.01.13 Borgia Lucretia 1837.01.11

eléadas’ minden uj diszitményeit festette Engert szinhdazunk egyik festéje. — Az uj 6ltozeteket készitette Kostyal
Adam, szinhazunk fé-szabomestere, a’ gépelyzeteket Osterith, szinmester.”
1 Lasd L. fejezet, 39.

47



A szinlap, amelyen az
Behar’angozott Tervezett el6adas el(’izetl:s hirdZtés
datum .
megjelent
1837.01.20 Haramiak 1837.01.19
1837.01.27 Dienes, vagy A kiralyi ebéd 1837.01.25
1837.02.10 Orokké! 1837.02.09
1837.02.17 Ugyvédek 1837.02.16
1837.02.24 Szapary Péter 1837.02.23
1837.03.10 Lumpaéci vagabundus, vagy A harom | 1837.03.09
jomadar
1839.10.12 Bal¢j 1839.10.11
1839.12.18 Bal¢j 1839.12.16
1840.09.06 Batori Maria 1840.09.05

Utolagos bejegyzések a szinlapokon

A szinlapokon nagy szdmban taldlunk utélagos javitasokat, mivel az OSzK Szinhaztorténeti
Tarédban 6rzo6tt nemzeti szinhdzi szinlapok kozott gyakoriak azok, amelyeket a Pesti Magyar
Szinhazban, illetve Nemzeti Szinhdzban a nyomdanak elkiildott korrektura példanyként is
felhasznaltak. A bemutatok kivételével ugyanis a legegyszeriibb volt, ha a nyomda az el6z6
eléadashoz késziilt szinlap alapjan dolgozott, amelybe rendszerint tollal ravezették a javitando
adatokat: ez a keltezésen, az elbéadas sorszaman kiviil gyakran a szereposztast, a fellépd
tanckart, tancosokat, a kozremiikodd szinpadi zenészeket (bandat), sot felyjitasokndl a
diszletet és jelmezeket is érinthette. De jelezni kellett az esetleges 0ij betéteket, nagyban
kiemelni a vendégszereploket vagy a jelentésebb vendégek jelenlétét. A nyomdai javitas
menetét bizonyitja a kovetkezd tévesztés is, amely A peleskei notarius 1838. oktober 14-i
masodik eldadasanak szinlapjan érhetd tetten. Az oktober 8-1 bemutatd szinlapjan az eldadas
sorszamat ugyan kijavitottdk a nyomdaba kiildés eldtt, de a keltezés javitasa elmaradt, igy a

datumot utélag irtak at tollal:

- Bértet Pesti magyar szinhéz. sziines.,

Vasirnaponn October Jf kin 1838 adatik misodszor
Peleskei Notarius.

Léteznek korabbi, a varszinhdzi évekbdl szarmazo szinlapok is, amelyekre tintdval vagy

ceruzaval utélagos — am ez esetben nem a nyomdanak szant — informativ megjegyzéseket
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talalunk. Ilyen lathaté példaul az 1833. november 10-i cédulan, ahol egy tintds bejegyzés

jelzi: ,,E napon a’ tudos tarsasag in Corpore jelent meg”.

11.2 Szinhazi zsebkonyvek

A szinlapallomanyhoz hasonléan a miisoradatbazis Osszeallitdsa soran a szinhazi
zsebkonyveknek az OSzK Szinhaztorténeti Taraban hidnytalanul meglévé sorozatat is
feldolgoztam. A vizsgalt évek mindegyikébdl fennmaradtak az évad végén megjelend, a
szinhdzi élet minden eseményét egybegyiijté konyvecskék. Adott évre kiadott zsebkonyvek
jelzete megtalalhatd az Orszadgos Széchenyi Konyvtar kiadasdban megjelent zsebkonyv-
bibliografiaban, amely alapjan az 1833-1837-ig terjed6 id6szak Gsszes zsebkonyve kikérhetd
a gylijteménybdl. *°

A zsebkonyvek, almanachok kialakuldsa a 17. szdzadra nyutlik vissza. A kezdetben
szorakozatd jellegli kiadvanyok ,csillagiszati adatokat, az elmult évrél Osszefoglald
attekintést, a jelenrdl atfogd képet, a jovo évrdl pedig joslatokat kozoltek. Az adatkdzld
részletek mellett a szorakoztatast rovid elbeszélések, koltemények, anekdotédk és nem utolso
sorban képek szolgaltak. Az almanach tehat tulajdonképpen ismeretterjesztd adatokkal és
szépirodalmi anyaggal b8vitett naptar volt.”*’

A zsebkonyv elnevezés a német ,,Taschenbuch” forditasabol szarmazik, hiszen ritka
kivételtdl eltekintve ezeknek a ,,Magyarorszdgon bd szdz éven keresztiil divatozd
kiadvanyoknak maximalis mérete 24 lap, de tobbnyire ennél szerényebb; inkabb
flizetterjedelmiiek [...]. A gyljtés—megdrzés folyaman valdban konyvszeriibb format is
olthettek, gyakorta két vagy tobb zsebkdnyv Osszekapcsolasaval, vagy egy fedélbe kotésével
alakult ki a ké’)nyvjelleg.”18 Ahogy a Szinhadztorténeti lexikon is Osszefoglalja, a zsebkonyv
nem mas, mint a ,,18-19. szazadi tarsulatok sugdi altal a szezon végén kiadott és arusitott
konyvecske, amely altalaban tartalmazta a tarsulati névsort, az évad miisorat, az egyiittes
allomashelyeit, a vendégszerepléseket. Gyakran szinészverseket, teljes szindarabszovegeket

vagy jeleneteket is kozoltek benne. A szinhazi folyodiratok megjelenésével vesztette el

. v 1 © qe I . ;o I ’ roe 7
jelentésegét.” S A kiskonyvek részletes informécioval szolgdlnak a szinhazi évadban

' Hankiss Elemér — Berczeli A. Karolyné (sszedll.), 4 Magyarorsziagon megjelent szinhdzi zsebkinyvek
bibliografigja. 18-19. szdzad, (Budapest: Orszagos Széchenyi Konyvtar, 1961).

7 Staud (szerk.), A magyar szinhdztéorténet forrdsail, 75.

8 Egyed Emese, ,Szinhaz- és irodalomismeret a szinhazi zsebkonyvek révén”, in Egyed Emese (szerk.),
Theatrumi kényvecske. Szinhazi zsebkonyvek és szerepiik a régio szinhazi kulturajaban. Sapientia Konyvek 4.
(Kolozsvar: Scientia Kiado, 2002), 11.

9 Székely Gyorgy (szerk.), Magyar Szinhdzmiivészeti lexikon, (Budapest: Akadémiai Kiado, 1984), 880.
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bekovetkezett valtozasokrol: a jatékszini konyvtar allomanyardl, a taglétszam boviilésérol
vagy ¢éppen csokkenésérol. A szezonban eldadott darabokrdl pedig napokra lebontva
beszamolnak. Kiegészitésként altalaban egy népszer(i szindarab szovegkonyvét és képeket is
kozolnek — ahogy Staud 4 magyar szinhdztorténet forrdsai ciml tanulmanyaban és a
Szinhaztorténeti lexikon-ban is olvashatjuk — bar ezt a korai zsebkonyvek esetében mas
helyettesitette.

Legbdvebb informacioval az 1833-as évad Jatékszini koszoruja szolgal, amelynek
elején a magyar nyelvil szinjatszas allanddsuldsanak ,,0sszefoglald attekintése” olvashato.?
Az ismertetd jegyzokonyvi részleteket is idéz, ezzel alatdmasztja a budai szinjatszas torténeti
elézményeinek hitelességét. Az alatta talalhatd konyvtarjegyzek tételesen felsorolja a szinhaz
konyvtaraban talalhaté szindarabokat szerzokkel és forditokkal egyiitt. Ezutan betlirendben
tlinnek fel a szinjatszok nevei, majd a ,,A’ budai jatékszin belsd alkotmédnya”, amelyben az
igazgatok, orvosok, szinészek €s a személyzet tagjainak névsora jelenik meg. Végiil az 1833.
juliustol december 31-ig jatszott musornaptar részletei olvashaték. A szindarabok cime
mellett a mifaj roviditése és a felvonasok szama, a lista végén pedig a roviditések feloldasa is
megtalalhat6. Az 1833-as zsebkonyv végén mas, vidéki — kassai, dundntali és miskolci és
egyéb mezdvarosokban jatsz6 — tarsulat névsorat is kozolték. A budai szinjatsz6 tarsulat elsé
par honapjarol beszamolo Jatékszini koszoru két évvel késébb kibdvitett formaban is kiadasra
keriilt.?! A vizsgalat ala vett tovabbi évek zsebkényvei, ha intézménytorténeti dsszefoglalot
nem is tartalmaznak, de minden mas emlitett, adott évadot értékeld adatkozlést magukban
foglalnak.

A zsebkonyvekben listazott tarsulati névsor a tovabbi, pesti magyar szinhazi
periodusban is nagy forrasértékkel birnak. A késObbiekben szoba keriilé rendezdi szerepkor
kialakuldsat, a vendégszinészek, Ujonnan szerzddtetett szinészek és szinészndk szinhazi

miikodését leginkabb a zsebkonyvi kozlések alapjan tudjuk tisztazni.

% Koényves Maté (szerk.), Jatékszini koszori. [1833] (Buda-pest: Konyves Maté, 1834. Nyomtatta Fiiskuti
Landerer, 1834) OSzK jelzete 256.

21 Konyves Maté (szerk.), Jdtékszini koszorii. [1833] (Pest: Kényves Maté, 1836°) Nyomtatta Fiiskati Landerer,
1836. OSzK jelzete: 260.

50



" JATEKSZINI
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-4 NEMZETI
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eredete, kornyihldlldsa, eddig valé fenn dlldsa; a’ J4- -
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nak mennyisége, — Szerzik, és Forditok® Nevei
foglaltatnak,
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. ROMYYES MATR,
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‘Thcsaség. Sugdje, most a* Budi-Pesti Tdreasignal Ugyeiss.

EBSTEN:, 1834,

‘NYOMTATTA FUSKUTI LANDERER:.

Az 1833-ra megjelentetett Jatékszini koszoru elsd kiadasanak cimlapja
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11.3 Sugopéldanyok, cenzurapéldianyok, rendezépéldanyok

A musorjegyzék repertoarjanak Osszeallitasat kovetéen az Orszdgos Széchenyi Konyvtar
Szinhaztorténeti Taranak katalogusaiban rakerestem az adatbazisban szerepld Osszes
szindarab €s opera szoveges, valamint kottas forrasanyagara. A szovegkonyvek a kiilonbozo
szinpadi mozzanatok megjelenitése szerint csoportosithatok. Eszerint 1éteznek (1)
rendezépéldanyok [Rp], (2) suagokonyvek [Sp], (3) olvasopéldanyok [Op], (4)
tigyelépéldanyok [Up], (5) vilagosito példanyok, (6) kelléklapok, (7) butorlapok, (8) szerepek,
¢s (9) cenztrapéldanyok [Cp].22

A katalogusban darabcimek, illetve szerzok szerint is megtalaljuk az egyes muvek
fennmaradt szoveges forrasainak adatait 0sszegz0 nyomtatott céduldkat, amelyek az alabbi

abran feltiintetett informéciokat az abrazolasnak megfelelé helyen tiintetik fel.?®

Jelzet

Szerzdé: Cim. Mifaj Felvonisok szdma

[Bemutatd datuma Varszinhdz; Bemutatd datuma
Nemzeti Szinhaz, a szévegkonvv fajtija (Sp). Kézirat
vagy gépiraf] EV, a szovegkinyv mérete (X lev., X cm)
C p.: cenzor neve, és a cenzira ideje.

Kionyvtar megnevezése (pl. Krecsanyi Ignac kinyvtdra)

Az altalam vizsgalt idészakban el6adott szindarabok kataloguscéduldin kétféle jelzet fordul
elé: az N. Sz. A. 11 tipusi nemzeti szinhazas szovegkonyv-jelzet, és az MM 1234 tipusu,
amely jelzet alatt talalhatd szovegkonyv barhonnan bekeriilhetett a Szinhaztorténeti Tar
gyljteményébe. A céduldk minden esetben feltiintetik a szindarab szerzdjére, cimére,
miufajara ¢és a felvonasok szdmdara vonatkozd adatokat. Egyes kataloguscédulak a fordito,
esetleg rendezd nevét is jelzik. A két bemutatdé datuma utén szerepel altalaban, hogy az adott

bemutatordl milyen tipusu szovegkonyv maradt fenn. Szdmos esetben egy szindarabnak

22 Staud, 4 magyar szinhaztorténet forrdsai 1, 19-20.
2 A szovegkonyvekre a Szinhaztorténeti Tar ,,Magyar nyelvii szovegkonyvek” elnevezésii cédulakatalogusaban
lehet rakeresni.
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tobbféle szovegkonyve is megtalalhatdo a Tarban. A cédula aljan talalhat6é a forraskonyvtar
megnevezése. A Szinhaztorténeti Téar szovegkOnyvgyljteményének alapjan ugyanis hat
szinhdzi konyvtar alkotja: a pesti és budai német szinhazak, a Nemzeti Szinhaz, a budapesti
Népszinhdz, a budapesti Vigszinhaz, Krecsanyi Ignac, végiil a Palatinal Theater konyvtar
anyaga.24 Ezek koziil a legértékesebb anyagnak a Nemzeti Szinhaz egykori konyvtari anyaga
szamit. Ez a gyljtemény 3.171 mibdl, illetve 5.729 kotetbdl all, és alkalomszertien
napjainkban is gyarapodik. Szdmtalan olyan anyagot tartalmaz, amely a Pesti Magyar Szinhaz
megnyitasa elotti idokbol szarmazik.? Legkorabbi rétege a budai varszinhazi szinjatszas
idejébdl — és még korabbi idokbdl — szarmazd szovegkonyveket is magaban foglal. A
Krecsényi Igndc-féle, a szazadvégi vidéki szintarsulatok 4ltal eldadott darabok
szovegkonyveit tartalmazo allomanyt kiilonallo egységként kezelik, mivel csak 1954-ben
keriilt 4t a Nemzeti Szinhdz pincéjéb8l a Szinhaztorténeti Tarba.® A fennmaradt
szovegkonyvek mennyiségének attekintése érdekében egy kiilon tablazatot hoztam 1étre,
amely csak a fennmaradt szoveges forrasokat tartalmazza.”’

A sugopéldanyok valtozo méretii, kétoldalas konyvek, amelyek a szinhazi sugo részére
késziiltek, az 6 haszndlatdban voltak, s a szindarabnak kizarolag a szinpadon elhangzo
szOvegét tartalmazzadk. Néha kellékekre, egyéb diszitményekre, vagy éppen — a kutatd
szamara legfontosabb jelzésnek szamitd — zenei kozremiikodésre vonatkozo utasitasok is
belekeriiltek. Sok esetben ceruzas huzasokat, és javitasokat talalunk a példanyokban.

A fenti 4bran is feltiintettem a szdgletes zardjel utan jelzett évet, amely azt jeldli, hogy
maga a szovegkonyv melyik évbol maradt fenn. A kataloguscéduldk aljan a szovegkdnyv
cenzordnak nevét, ¢és a feliilvizsgdlat idejét olvashatjuk. A Varszinhazas periodus
szindarabjainak kataloguscédulain cenzorként altalaban John Ludwig, a késObbi pesti magyar
szinhazi szovegkonyvek esetében pedig Pongracz Janos nevét tlintetik fel. Cenzurazas
esetében a sugopéldany elején egy pecsét lathatd az ellendrzd személy nevével, és datummal
megjelolve. Az ilyen, pecséttel ellatott példanyok a cenzurapéldanyok. Ezeket a
szovegkonyveket a cenzurazast kovetden zsineggel kototték at, hogy jabb lapot ne lehessen

beiktatni.

2 Staud, 4 magyar szinhdztorténet forrdsai |, 33-34.

% Lasd az Orszagos Széchenyi Konyvtar honlapjan taldlhato  killongylijteményi —ismertetSben:
http://www.oszk.hu/szinhaztorteneti_dokumentumok

% Staud, 4 magyar szinhaztorténet forrdsai l, 41.

%" Lasd CD-ROM, Miisorjegyzék: Széveges forrdssal rendelkezd darabok.
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A szovegkonyvek koziil a rendezépéldanyok alakultak ki legkésébb, hiszen a rendez6i

szerepkor csak a Paulay Ede igazgatasa alatt, 1878 utan teljesedett ki. Mégis talalunk olyan

szindarabokat és operdkat, amelynek rendez6példanya is fennmaradt:

Datum Darab cime 0OSzK jelzet

1834.03.16 Nevel6 ezer bajban MM 2654 [Rp. Kézirat]

1836.07.03 Tolvaj szarka (részlet) MM 7111 [Rp. diszletrajzzal]

1837.08.29 Sevillai borbély MM 13.915 [Rp. Rend.: Szerdahelyi Jozsef]

1837.09.07 Két sz MM 13.748 [Rp]

1837.09.13 Stibor vajda N.Sz.S.13 [Rp. Rend.: Egressy Gabor]

1837.12.04 Miiveltség és természet N.Sz.M.58 [Rp]

1838.01.20 Halottrablo MM 4763 [Rp. Kézirat — vlsz késébbi:
cimvaltozata: Londoni halottrabld, Szabd Antal
konyvtarabol szarmazik]

1838.02.21 A ragalom iskolaja N.Sz.R.26 [Rp]

1838.08.11 Oberon (részlet) MM 13.852 [Rp, Op]

1838.08.21 Tékozlo N.Sz.T.51 [Rp]

1838.08.22 Kemény Simon N.Sz.K.23 [Rp, Up]

1839.05.03 Messinai  holgy, vagy A | N.Sz.M.52 [Rp]

testvéri vihar
1840.02.08 Antony N.Sz.A.56 [Rp]
1840.07.25 Két korona N.Sz.K.78 [Rp]

A szindarabok ilyen korai rendezdpéldanyai egy kialakuloban 1éve, részleges rendezoi
tevékenység mozzanatait orokitették meg. ,,A Nemzeti Szinhaz els6 rendezdi — Konti Karoly,
Lendvay Marton, Szentpétery Zsigmond, Egressy Gabor, Fancsy Lajos, stb. — akiknek a nevét
a szinlap feltiinteti, a rendezépélddnyokban csak az alaprajzot és az allasokat, valamint a
killsé zajokat jegyzik fel.””® Az operak esetében mas a helyzet. Az operarendez6i poszt

betoltése mar a Pesti Magyar Szinhdz megnyitasakor kdzponti kérdés volt.

Az opera eléadasa a miifaj heterogén elemek magasabb szintli koordinacidjat koveteli meg,
mint a prézadrama. Utobbit egyetlen testiilet, a szinészeké viszi szinre a rendezd
iranyitasaval, mely akkoriban a minimumra szoritkozott. Az operaban viszont harom-o6t

szerint
9

testiilet  tagjainak  kell bonyolult zenei 0Osszefiiggésrendszer igényei

egylittmikodniiik: énekesek, korus [...] tancosok, zenekar, nem ritkan szinpadi zene.

A Pesti Magyar Szinhazban 1837. oktober 28-an bemutatott Norma szinlapjan Szerdahelyi

Jozsef tiinik fel, mint daljéték-rendezé.3o A kovetkez6 rendez6i utalas az 1838. marcius 13-i

2 Staud, 4 magyar szinhaztorténet forrdsai l, 21.
2 Tallian, Schodel Rozdlia és a magyar hivatdsos operajdtszds kezdetei, 36.
%0 Lasd a miisorjegyzékemben a Normal837.oktober.28-i, oktober 30-i, és a november 9-i szinlapjanak adatait.
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Beatrice di Tenda, vagy Az ursinoi kastély cimii opera szinlapjan olvashat6, ahol mar Szilagyi

Pél szerepel rendezéként. Az operarendezék sorat Tallian Tibor alabbi listaja foglalja 6ssze.™

Szerdahelyi Jozsef: 1837 operai rendez6

Szilagyi Pal: 1838 operai rendezd

Schodel Janos: 1838 operai férendez6, éncktanar

Komlossy Ferenc: 1838 szinjaték forendezd, {6 ligyeld
Udvarhelyi Miklos: 1838 operai alrendezd, 1839 operai rendezd,

Komléssy Ferenc: 1840 operai rendezd, bohdzati rendezd, énekes ellenér

Ahogy a rendezOpéldanyokat Osszegyiijtdé tablazatbol is kitlinik, csak néhany esetben
maradtak fenn az operdk rendezdi példanyai, leginkdbb a pesti magyar szinhazi periodus
anyagaban talalhatok ilyen fajta szovegkonyvek. A késobbi, a dolgozatban vizsgalt idészakot
kovet6 évtizedek eldadasi anyagaban — féként Paulay Ede igazgatasatol kezd6déen — nagyobb
szdmban maradtak fenn a szovegkonyvek koziil legnagyobb forrdsértékkel bird
rendez6példanyok.

Bar a fejezetben felsorolt szovegkonyvek koziil a misorjegyzékben szerepld
szindarabokhoz legtobbszor csak sugdpéldany tarsithatd, a CD-ROM-on taldlhato, fennmaradt
szoveges forrasokkal rendelkezd darabok jegyzéke minden szindarabot felsorol, amelynek
akar csak egy szovegkonyvtipusa is megtalalhatd az OSzK Szinhadztorténeti Taraban. A
Varszinhazban és Pesti Magyar Szinhdzban 1833-1840-ig szinpadra keriild darabok koziil
451 esetében maradt fenn sugopéldany. Ezek kozott 142 varszinhdzi szinjatszas idejébol
szarmazo szovegkonyv taldlhatd. Tizenegy alkalommal bar a Pesti Magyar Szinhdzban is
eldadasra keriilt az adott szindarab, csak korabbi id6kbdl fennmaradt szoveges forras 4ll
rendelkezésre.*? A szovegkonyvek kataloguscéduldin jelzett cenzort, a cenzura helyé és idejét
miisorjegyzékemben is minden esetben regisztraltam. A kdvetkezd kimutatasbol is latszik,
hogy a kataldguscédulakon C.p. jelzéssel ellatott cenzurapéldanyok milyen nagy szamban

maradtak fenn a varszinhazi és pest magyar szinhazi periddus anyagaban:

Varszinhaz Pesti Magyar Szinhiz
A darab cime A cenzor neve | A darab cime A cenzor neve
Abellino John Ludwig Az ajanlo levél Pongracz Janos
Asthorni banyadbol John Ludwig Az alcsuti rozsak Pongracz Janos

8! Tallian, Schodel Rozdlia és a magyar hivatdsos operajdtszds kezdetei, 37.

%2 Csak varszinhazi szoveges forrassal rendelkezé szindarabok: Arkadiai menyasszony, Belizar, Borgia Lucretia,
Ejfél, A mexicoi vélegény, Nagy rokonsag, A part diihe, vagy A hit ereje, A szerencsétlenek, Testvérek
ellenkezése, Vigjaték, Walpurg éjszakaja.
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Varszinhaz

Pesti Magyar Szinhaz

A darab cime

A cenzor neve

A darab cime

A cenzor neve

A cremonai szovétnekes ifju, John Ludwig Batori Erzsébet Pongracz Janos
vagy A velencei véres
menyegzo
Ejfél John Ludwig Egyesiiljiink! Pongracz Janos
Gyamatya és gyamleany John Ludwig Elmellézés Pap Gabor
Gyiilolség és szerelem John Ludwig Falusi egyszerliség Pongracz Janos
Hadd nyugodjanak a holtak John Ludwig Fidelio Pap Gabor
Hamis pénzverdk Magyar Joseph Foldszint és elsd emelet, | Pongracz Janos
vagy A sors szeszélyei
A hazassag szerz0 John Ludwig A habozo Pongracz Janos
Istvan, a magyarok els6 kirdlya | John Ludwig Hagyjatok olvasni Pongracz Janos
Két nap falun John Ludwig Ismertség a varosi Pongracz Janos
erdécskében [...]
Kotétik John Ludwig Istenitélet Pongracz Janos
A lepecsételt polgarmester, vagy | John Ludwig Kakas és Hector Pap Gabor
A babonds szekrény
Matyas napja Soroksarott, vagy | John Ludwig Kalapos és harisnyatakdcs | Pongracz Janos
sem embergyiilolés sem
megbanas
Megjatszott cselek John Ludwig A kénytelen kiraly Pongracz Janos
A megoszlott sziv John Ludwig Két korona Pongracz Janos
Menyasszony és v6legény egy John Ludwig Két szinész Pongracz Janos
személyben
Negyven rablok, vagy Sancha | Magyar Joseph | Korszellem Pongracz Janos
barlangja
Ném férje John Ludwig Marot ban Pongracz Janos
A rabszolgak John Ludwig A moori vasar Pongracz Janos
A ragalmazok Magyar Joseph A nagyravagyd n6 Pongrécz Janos
Rikeburg haznép John Ludwig A névendék Pongracz Janos
A rozsak John Ludwig Az 6riilt gyermeke Pongracz Janos
Szécsi Maria John Ludwig A parisi ad6s Pongracz Janos
Téni, vagy: Francidk St. John Ludwig A politikus csizmadia Pongracz Janos
Domingdban
Tulokmanyi Maté, vagy a nyiri | John Ludwig A ragalom iskolaja Pongracz Janos
fi el6szor Pesten
Valosagos derék feleség John Ludwig Richard kiraly a Pongracz Janos
Szentfoldon
VereskOponyeges John Ludwig Romilda Pongracz Janos
Waldemar alma, vagy a molnar | John Ludwig Rozika, a  holdkoros | Pongracz Janos
lednyai leanyka
Saluzzoi korona Pongracz Janos
A santa orvos, vagy | Pongracz Janos

Hasonszenves orvossag

A szamuizott

Pongracz Janos

Szerettetni vagy meghalni

Pongracz Janos

Az utolsé kaland, vagy Az
aruld kesztyli

Pongracz Janos

A velencei kalmar

Pongracz Janos

Visegradi kincskereskeddk

Pongracz Janos

Voltaire sziinnapjai

Pap Gébor

Zolky, a vén didk

Pap Gébor
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11.4 Ugyel6konyvek

Az OSzK Szinhaztorténeti Taranak nemzeti szinhazi kotetes iratai kozt onalld kotetekként
allnak rendelkezésre a kiillonbozd évekbdl, kiilonbozé szindarabok {igyelOpéldanyait
Osszegyljté konyvek. Hat ilyen kotet foglalta magaban a misorjegyzékben szerepld
szindarabok némelyikének Ttgyel6i példanyat, egy kotetben egyszerre 5-10 szindarab
szdvegkonyve is megtalalhat6.®® Az egyes darabok kiilsnbdz6 minéségii és koru papirokra
irodtak, amelyeket utolag flizték kotetekbe.

Az TlgyelOopéldanyok 1is segitséget nyujtottak a misoradatbazis forrasadatainak
tisztazasahoz. Ezek a szovegkonyvek azon fajtai, amelyeket a szinhazi iigyelok készitettek, s
az eldadéas technikai mozzanatait jelenitették meg benniik. Az iigyelé személy a példany
alapjan  iranyitotta az eldadast. A  kelléklistdkon, vilagitdson, diszitményeken,
szinpadtechnikai effektusokon, viselkedésre vonatkozé utasitdsokon, hattérzajok eldirdsan
kiviil nem ritkan fontos zenei utasitdsokat is taldlunk ezekben a példanyokban. A szinészek
szovegeinek sokszor teljes mondatait, de néha csak végszavakat jelolnek, s eléfordul, hogy
egy adott szindarabban elhangzd dal szovegét is feltiintetik. Kevésbé fontos, jelzo-, vagy
hattérzajokra utald beiras taldlhatd az Arkddiai menyasszony,34 a Huszarok és ddmdk,35 A
habozo® cimii szindarabok tigyelopéldanyaban. A Notre-dame toronyore ligyelopéldanyaban
— bar a cim alatt 1851-es datum szerepel — nem kevés szinpad mogotti zenére utald bejegyzés
olvashat6.*’

Fontos zenei jelzések talalhatok a kdvetkezd zenés szindarabok iigyeldpéldanyaban: A

falusi borbély (Up 986), Ludas Matyi (Up 988),%® Sevillai borbély (Up 988),* Tékozié (Up

% Bar osszesen nyolc ilyen kotet talalhato a OSzK Szinhaztérténeti Tar Nemzeti Szinhdz kotetes iratok
allomanyaban, ezekbdl csak hat szolgélt szamomra dolgozatomban felhasznalhaté adatokkal ( OSzK SzT
Nemzeti Szinhaz kotetes iratok 981, 982, 985, 986, 987, 988.)

¥ Ugyelépéldanyaban a negyedik felvonas elején lasd ,,posta sip”. OSzK SzT Nemzeti Szinhaz kotetes iratok
[tovabbiakban a jelzetet Up jelzéssel helyettesitem] 984.

* Az iigyelépéldanyban lasd a masodik felvonas elején a ,,Trombita hangja” bejegyzést. Lasd Up 986.

% Ugyelépéldanyaban a kovetkezd zenére utald bejegyzések olvashatok: Els6 felvonas 2. jelenet: ,,»Posta sip«”,
6.jelenet: »Zene«”

% Elsé felvonas 1. jelenet: ,,furuja szo” [sic.], 4. jelenet: ,Eddig tartott a zene”. Masodik felvonas eleje:
,,zeneszoval”, 1. jelenet: ,,dob, citera”; Otddik felvonas 4. jelenet: ,,a szinpad alatt kiirtok, trombita, fent tamtam
legyen készen, 6. jelenet: , kiirtsz6 4er”, 7. jelenet: ,,érkezési trombitaszo™.

% [Kétféle toll és ceruzas iras az tigyeldpéldanyban] Zenei utalasok: Elsé felvonas 1. jelenetben: ,Kar végével”,
3. jelenet: ,,Matyi bent énekel. Dal utan /mondja/: [...]”, 5. jelenet: ,,Kettds ének”, Valtozas ,,# fent legyenek a
trombitasok™ [itt egy részre kiegészitést ragasztottak az el6z0 darabhoz + huzas a 18. jelenetig]. Masodik
felvonas 2. jelenet: ,,Ilus- maga. a’ szin megiiriil ének utan /el/”, 4. jelenet: Kettds ének utan Ilus /el/, 15. jelenet:
Htanczkar utan”, 25. jelenet: ,tanczkar utan”. Harmadik felvonas 5. jelenet: ,,Tancz”, 8. jelenet: ,,Zene” [ceruzas
bejegyzés], 16. jelenet: ,karének kezdetével [...]”.

¥ Els6 felvonas 1. jelenet: , Fiorillo, Kar” ,Introductio utan”, 3. jelenet: Figaro kiin accordokat ad Almaviva
elvonultaval” ,,Guitar”, 14. jelenet: ,,Almaviva Finale zene alatt”, 15. jelenet: ,Bartold zene alatt”, 16. jelenet:
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988),40 Visegradi kincskereskeddk (Up 985),41 Yelva, az orosz darva (Up 981),42 és a
Csorgbsapka, vagy a jétevé zarandok (Up 985) szdvegkonyvében is. Szamos alkalommal
proézai szindarabon beliil elhangzott zenei betétek jelenlétére utalnak az ligyel6példanyok.
Ilyen szindarabok, dramak és vigjatékok soraba tartozik az Angelo (Up 981),43 A novendék
(Up 986),44 Két Péter és a saardami polgarmester (Up 986),45 Korona és vérpad (Up 981),46
Sajdar és Rurik (Up 985),%" Stibor vajda (Up 984),%® Kronsteini harcjdték, vagy A hdrom
ismertetd jel (Up 985),% Czillei Fridrik (Up 986),>° Caligula [el6jatékkal] (Up 986),>"
Horatiusok és Curiatiusok (Up 988).52

Néhany darab esetében az iigyelokonyvek zenei utaldsai miatt az adott mi
sugopéldanyat is ellendriztem, ugyanis zenei betétek jelenlétére utaldo bejegyzésekre a
sugokonyvekben is gyakran taldlunk példat. Az imént felsorolt miivek kozott is olvashato
Angelo cimli Victor Hugo drama stgoépéldanyanak atvizsgalasa soran az tigyel6konyvi
jelzések megerdsitést nyertek, s az utdobbi szovegkonyv altal bejegyzett ,,Rodolfo ének és gitar

mellett” utalast a dal szovegének kozlésével egészitette ki a sigékdnyv. Erre azonban nem ez

,»,Rozina zene alatt”, 17. jelenet: ,,Bazilio zene alatt” [lap szélén lasd ,,hangjegy”], 18. jelenet: ,,Figaro zene alatt”,
19. jelenet: ,Kar, Tiszt”. Masodik felvonas 3. jelenet: ,Bartol6, Rozina. aria végén”, 6. jelenct: ,Berta,
Ambrosio. aria — ennek végével esni kezd a szin iriltével”, 9. jelenet: ,Figaro, Almaviva, Rozina. ének
végével”. [ez a vége az ligyelokonyvben]

0 Els6 felvonas 1. jelenet: ,Kar. Kar utan Kiirt sz6”, 6. jelenet: ,,Balint. aria”, 7. jelenet: ,,Katicza. duett”, 8.
jelenet: ,,Vadaszkiirt”. [...] jertek ki, kezdddik a tanc [...]”. I Valtozas. 11. jelenet: ,,Christane melodram”. II.
Valtozas. 13. jelenet: ,,Vadaszok sé a 4 kiirtos Kar”. Masodik felvonas 1. jelenet: ,,Szinen Zene. Kiin Zene”. 1lI.
Valtozas. 17. jelenet: ,,Két kar — tanc [...]”. Harmadik felvonas 10. jelenet: , Balint. aria utan”.

1 Zenei utalasok: Els6 felvonas 1. jelenet: ,,Vasvariné kiviil énekel”, 5. jelenet: ,,Aria”, 6. jelenet: ,,muzsika”
[...] ,,Kar”. Masodik felvonas 1. jelenet: ,Kar”, 7. jelenet:,,Aria”, 9. jelenet: ,tancz-grupp”. Harmadik felvonas
1. jelenet: ,,.Duett”, 8. jelenet: ,.tancz”.

*2 Mésodik felvonas 12. jelent: , kiinn zene”, 13. jelenet: ,,Enek és zene”, 15. jelenet: ,,zene utin Yelva a’ kép elé
borul...”

* Ugyeldpéldanyan az 1837. augusztus 30-i datum szerepel. Az elsé felvonas kellékeinél lasd: ,,guitarre”, a
masodik felvonas 3. jelenetében pedig a ,,Rodolfo ének és gitar mellett”.

4 Els6 felvonas 7. jelenet: ,,Robert kiviil énekel” Harmadik felvondas 7. jelenet: ,tancz muzsika”, 8. jelenet: ,,A’
vendégek ’s a’ jatszok tanczolnak”.

*® Els6 felvonas 15. jelenet: ,,lakodalmi marsch”. Masodik felvonas 1. jelenet: ceruzas bejegyzéssel ,,Kar”.

% Ugyelpéldanyaban lasd: ,,Fiiggdny folmenetekor a’ zenekarban intrada”. Ceruzas bejegyzés az elsé felvonas
végén: ,Kiviil legyen készen ezentl guitaros” Masodik felvonas: a kiraly érkezésekor kiirt. Harmadik
felvonasban ,.,trombita jobb old. a halalt abrazolja”. Otodik felvonas: , itélethirdetéskor trombita”.

41 Ugyelépéldényéban talalhato zenei utalasok: , kiirtok™, ,,trombita”, és egy ,,marsch” a masodik felvonasban.

8 Zenei bejegyzések: Elso felvonas: ,,vadasz kiirtok”. Masodik felvonas: ,,dob, trombita”. Harmadik felvonas:
,trombita”. Negyedik felvonas: ,,trombita”, majd ,,dob- trombita »Eljen!/«.

* Els6, masodik és harmadik felvonasban csak ,trombitalj” megjegyzések. Negyedik felvonas 1-2-3. jelenet:
,,dob, trombita”, 3. jelenet: ,,marsch”, 6. jelenet: ,,marsch piano” és ,,marsch alatt” megjegyzések, 7. jelenet:,,dob,
trombita”.

0 Elsé felvonas 4.jelenet: ,,6 [cer.] Kiirt”. Harmadik felvonas 4. jelenet: ,,Muzsika” bejegyz. tollal: ,.[...] marsch
Az El6jaték 10. jelentében ,,6 muzsikus” szerepel; ,,[...] a’ karének utan Felhd [...]7; V. felv. 1. jel.: ,,ének ’s
tancz utan” 3. jel.: ,.ének”.

%2 Els6 felvonas 2. jelenet: ,, [...] majd tuba sz6” ,,tuba hang”, 4. jelenet: ,,Tuba”. Harmadik felvonas 6. jelenet:
,,Tuba sz6” ,,Enek”, majd ,,zene megsziinik”, 7. jelenet:,,Tuba sz6”. Negyedik felvonas 5. jelenet: ,,Menet /zene/
Marsch”.
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az egyediili példa. A Foster testvérek ligyelopéldanyaban a masodik felvonas 1. jeleneténél
ceruzds bejegyzés jelzi: ,.énekelnek”. Miutan a szindarab 1835. jinius 24-i szinlapjan
olvashat6 kozlés szerint ,,a’ darabban eléforduld dalocska’ muzsikajat szerzette Erkel Ferencz
ut, kar-igazgat6”, a darabhoz rendelhetd Sl:lg(')példél’ly53 vizsgalatat fontosnak tartottam. Az
1835. janius 24-i szinlap tehat kar-igazgatoként tiinteti fel Erkel Ferencet, ami lényeges
informacié karmesteri miikodési idejének tisztazdsdhoz. Erkel varszinhdzi miikodését az
1835-re kiadott zsebkdnyv sem jelzi. Bayer Jozsef sem emliti Erkel Ferencet az 1835-ben
varszinhazi miikddésiiket megkezdd szinészek és zenészek kozott. Tallian Tibor ir Erkel

budai mukodésének 1835-0s kezdetérol:

»A kolozsvari szinhaz 1833—-34-ben atmenetileg jobb operai napokat latott, de 1835 tavaszan
ismét csddkozeli helyzet allt be. Az Erkelek a tarsulattal egyiitt Budara menekiiltek, Pest
varmegye szinhazi bizottmanyanak véddészarnyai ald, a Varszinhazban mikodé Nemzeti
Jatékszinbe. Itt oly rovid ideig maradtak, hogy az 1835. évr6l megjelent szinhazi zsebkonyv nem
is emliti neviiket, s ha a Honmiivész nem rogzitette volna néhany alkalommal, hogy valamely
daljaték adatasakor ,,az orchestrum Erkel Ferenc urnak, 0j karmesteriinknek vezérlete alatt igen

helyesen viselte magat”, csupan egyetlen fizetési jegyzék informalna, hogy a testvérek szerepet

cseréltek. Ferenc vezényelt, Jozsef pedig mint karénekes és inspiciens jutott alkalmazashoz.”>*

Legany Dezs6 sem emliti a dalocskat Erkel korai miivei kozott. A feltehetéen 1834 és 1836

155

kozott irt Velencei csajkds cimii betétdal™ utan kovetkezd Erkel miként az 1836-0s

Alpenunschuld cimii zongorakiséretes dalt tiinteti fel.>®

Az ligyeldkonyvet és sugopéldanyt Osszevetd munka meghozta a vart eredményt. A
sugopeldanyban egyszerre tlinik fel az eredeti — talan az 1835-0s — dalszdveg, s Fancsy Lajos
1848-as piros ceruzads javitasa. Az alabb kiragadott kocsmajelenetben a sugdpéldanyon
athuzasokkal és atirasokkal jelolt valtoztatasok kiilonvalasztasdval a két valtozatot egymas
mellé helyeztem, hogy jol latszodjanak a dal szovegének valtozasai. Az eredeti dalszoveget

normal, az 1848-as valtozatot dolt betlivel irtam.

Istvan:
Ugy j6 baratim. Vigan kell élni, és vigan meg is halni! Vigye el a hohér valamennyi
alattomos kushadokat ’s az afféle kajhavitézeket, kik még a bator horpentéstdl is

% A sugopéldany jelzete: N. Sz. F. 36.

* Lasd Tallian Tibor, ,,A kibiras zsenije”, in Gupcso Agnes (szerk.), Erkel Ferenc elsé hdarom operdja. Bdtori
Maria, Hunyadi LaszIo, Bank ban. Szovegkonyvek, tanulmanyok (Budapest: Rozsavolgyi és Tarsa, 2011), 32.

% Pukénszkyné levéltari masolataban maradt fenn Udvarhelyi Miklés jegyzéke, amely ezt az Erkel-dalt
felttinteti. Lasd I. fejezet, 40.

% Legany Dezs6, Erkel Ferenc miivei és korabeli torténetiik, (Budapest: Zenemiikiado, 1975), 19-20.
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irtdznak. De fiuk mar most nevettiink. Most még daloljunk egy révidet, aztan fogjunk
a’ fomesterséghez. Ki tud koziiletek olly igazi talpra esett takaros dalocskat?

Fleece:
Ki egyébb mint Sharpe. Olly torka van a’ gazgyereknek, olly simult, mint a scotiai
mezei pacsirtanak.

Sharpe:
De nektek is kell velem egytitt karban dalolnotok.

Mindnyéjan: Mindnyéjan dalolunk, mindnyajan.
[ceruzaval két szem int figyelemre]

Sharpe:
Volt egykor egy elokeld Volt egy gazdag ur hajdandaban
Selyem ’s aranyban fényle 6 Fiilig 1ilt selyemben, aranyaban
Tagas bugyogdt hordoza Himes bugyogot hordozott
Nyakarol becses lancz 16gga Nyakarol gyémant lancz sugarzott
Zsebe mindig iires vala De zsebe szornyen megfogyatkozott
Miért is haragra lobbana Miért 6 embert s vilagot dtkozott!
Mindnyéjan: Zsebe mindig iires vala De zsebe szornyen s: a: t:
Miért is haragra lobbana.
Sharpe: fgy szol egykor 6 kegyelme Igy sz6la egykor urasiga
Miként szerezzek munkat[?] pénzt Nagy [on a’ pénznek ritkasaga
Ej Igyunk Lopni csak nem lehet-----

Istvan: (félbeszakitja a dalt)

A dalocska el6tti megjegyzésem, miszerint ceruzaval rajzolt két szem int figyelemre, a
szovegkonyvek gyakori jelzései kozé tartozik, amellyel a zenei mozzanatokra figyelmeztették
a sugokat illetve ligyel6ket. A fenti stigopéldanybol kiragadott részlet péld4ja is igazolja a
szovegkonyvek tiizetes ellendrzésének fontossagat a kiilonboz6 szindarabok zenei betéteinek
felkutatasa érdekében. Szamos ilyen példat talalhatunk még a miisoradatbazisban szerepld
miivek szoveges forrasainak ilyen alapossagu kutatdsa soran, &m ezek részletes elemzésére

jelen dolgozatban nem keriil sor.

11.5 A Nemzeti Szinhaz kottatara

Az el6adasok zenei forrdsanyagara — vezérkonyvekre, karpartitGrakra, zenekari
sz6lamanyagokra, szerepszolamokra, zenei betétekre — az Orszdgos Széchenyi Konyvtar

Zenemttaranak kiilonbozd katalogusaiban lehet rakeresni. Kutatdsaim alapjaul négy katalogus
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anyaga szolgalt: (1) az Orszadgos Széchenyi Konyvtar Zenemtaranak Népszinhazi
Gyljteménye; (2) a Zenemitar ,Zenei kéziratok, hagyatékok™ elnevezésli kataldgus
(miisorjegyzékemben: Nagykatalogus); (3) az Operahaz [,,Banya”] zenei anyagat, hazai és
kiilfoldi operak fennmaradt forrasait egybegyiijté cédulakatalégus (miisorjegyzékemben: OB);
végiil a mlisoradatbazisban esetenként eléforduld kiilonallé dalok szovegének azonositasahoz
felhasznalt (4) Szovegkezdeti katalogus.

A legrégebbi forrasanyaggal is bird, varszinhazi periddusbol szarmazo kottaanyagokat
is magaban foglalé katalégus a Népszinhazi Gytjtemény (1). Az OSzK Szinhazzenei
gyljteménye a fovarosi és vidéki szinhazakban az 1830-as évek o6ta miisoron 1évoé darabok
zene anyagat dokumentdlja.’’ A gylijtemény teljes anyaga 1954-ben keriilt a F&varosi
Konyvtarbol az OSzK Szinhaztorténeti Taraba és Zenemutaraban. Turay Mihdly, a Nemzeti
Szinhaz egykori karnagya ekkor harmadik alkalommal rendezte.”® A kataléguscéduldkon az 6
kézirasa olvashato.

E katalogusban kutatdsaim soran a miisoradatbazisban szerepld 0sszes prozadramai és
zenés szindarabra rakerestem. Az alfabetikusan rendezett cédulakatalogusban szerepld
fennmaradt zenés forrasok szerzOk és cimek szerint egyarant kikereshetdk. Kézzel irott
céduldin a bal felsd sarokban megjelend jelzet alatt altalaban feltiintetik a szindarab szerzdjét,
zeneszerz9jét, a mifajroviditést, és a felvondsok szamat. Ezutan a fennmaradt zenei anyag
részletezése olvashatd altalaban a kovetkez6 formaban: Part (ms) — Szélamok (ms), majd a
szolamanyag részletei kovetkeznek. Altalaban szogletes zardjelben jelzik a szélamanyag
kifejtése utan, hogy az anyag mely évbol maradt fenn, s szintén szdgletes zarojelben tlinik fel
a zenei anyag el6adasi helyének megnevezése a cédula jobb also sarkaban: [Nemzeti Szinhaz] .
A Népszinhazi Gylijteményben kétféle jelzettel taldlkozhatunk. A dolgozatomban vizsgalt
korszakra vonatkozd kataloguscéduldkon a Népszh. 626 tipusu jelzet taldlhatd, amely a
Varszinhaz és Pesti Magyar Szinhaz/Nemzeti Szinhdz fennmaradt zenei anyaganak adatait
tinteti fel. A masik, a Szinhdz 1001 tipusu jelzet késObbi, gyakran Krecsanyi Ignac
konyvtarabol (lasd fent) szarmazd zenei anyagot részletez. Misorjegyzékemben mindkét
tipusu jelzet el6fordul, mert adott esetben egy szindarab altalam vizsgalt periodusokon kiviili
zenei anyaganak fennmaradasat is jeleztem. A Népszinhazi Gylijtemény kataldgusidban

szamos szOrvanyos zenei anyagot Osszegyiijtd cédula létezik, amelyek Vegyes zeneanyag,

% Lasd az Orszagos Széchenyi Kényvtar honlapjan olvashaté kiilongyiijteményi ismertetSknél:
http://www.oszk.hu/zenemuvek

% Berczeli Karolyné, ,,A Népszinhaz kényvtara”, in Az Orszdgos Széchenyi Konyvtdr évkényve 1958, 369-378.
% példaul a ,Népszh. 792-67 Vegyes zeneanyag” felirati gyiijteményes anyag, amelyben tobbek kozott a
vizsgélt periodusban gyakran jatszott En cimii vigjatékhoz irt dalocska zenei anyaga talalhato.
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Kiilé'nfélék,60 Felvonaskozi zenék, stb. cimen taldlhatok meg, s a benniik taldlhato anyag
tiizetes atvizsgalasa utdn néhany esetben értékes zenei forrasokra leltem. A zenés szindarabok
¢s operak anyagara a Népszinhazi Gylijtemény valogatott, ,,Eredeti kéziratok a szinhazzenei
anyagbol” felirati katalogusdban is rakerestem, ez utobbi azonban ritkan szolgalt a fenti
katalogust kiegészit6 adatokkal.

Az OSzK Zenemitar kéziratos torzsanyagat tartalmazo nagykataldgus (2) cédulain
16v6 jelzet minden esetben az Ms. mus. 2.156 illetve az Ms. mus. IV. 541 mintat koveti.”*
Ezek az Esterhazy gylijtemény jelzeteire utalnak. E gylijteményben volt Ms. mus I (Joseph
Haydn), Ms. mus. II (Michael Haydn), Ms. mus. III (Gregor Joseph Werner), €s ezt a jelzést
megtartva lettek a Zenemiitar tovabbi rezidencialis anyagai Ms. mus IV. ald sorolva. Az Ms.
mus. jelzetli torzsanyag sokféle zenei forrasbol all 6ssze. Talalhaté benne kamarazenei anyag,
templomi egyiittesek vokalis-hangszeres anyaga, tartalmaz tobbek kozott Erkel-hagyatékbol
megvasarolt autografokat, és szamos mas, akar a Nemzeti Szinhazban hasznalt kottat.

A kataléguscédulakon nyomtatott szoveg olvashatd, amelyen a Népszinhazi
Gyljtemény katalogusdhoz hasonloan feltiintetik a cimet — és az adott operabdl szarmazo
ariat, duettet vagy egyéb részletet —, a zeneszerzot, a librettistat, s esetenként azt is, hogy
milyen gylijteménybdl szarmazik a zenei anyag. Ebben a gylijteményben altaldban csak a
zenés darabok ¢s operak cimére, illetve zeneszerzdjére kerestem ra, de egyes kérdéses
esetekben — amikor mas, el6zdleg vizsgalt katalogusban vagy forrasanyagban egy prozai
szindarab zenés betéteire utalo jelzéseket talaltam — prézai darabok zenei anyagét is kerestem
benne.®* A gylijteményben foként operarészletek kottds forrdsai talalhatok, s a szinhdzban
eldadott zenemiivek egy részéhez is volt lehetéségem e katalégus alapjan zenei forrast
tarsitani.

Az Operahdz OSzK-ba kertiilt régi kottatdranak anyagaban — a ,,Banya-anyagban” —
kiilon kertiltek rendszerezésre a kiilfoldi (jelzetiik ZBK) és magyar operak (jelzetik ZB)
partiturai és kiilonb6z6 szolamanyagai. A budapesti Operahazba 1884-ben az intézmény
megnyitdsakor atvitt nemzeti szinhazi kottatar leir6 gyorskatalégusanak céduldin az egyes
operdk zeneszerzdinek megnevezésén kiviil a fennmaradt zeneanyag fajtdinak — partitdra,

karszolam, szerepszolam, stb. — felsorolasat talaljuk. A katalogus anyaga megegyezik az

% p¢ldaul a ,,Népszh. 1217/7 Kiilonfélék” jelzetii cédula, amely tartalmaz tobbek kozott egy Indulét a Hamlethez
[1839].

°1 Az OSzK Zenemiitar alloméanyarol tobbek kozott Lavotta Rezsd is részletesen irt. Lasd Lavotta Rezs6, Zenei
kéziratok (Kiadja a Magyar Nemzeti Muzeum Orszagos Széchenyi Konyvtara, 1940) (=Nemzeti Muzeum
Koényvtaranak Cimjegyzéke, 6).

82 Lasd példaul a Siklosi leanyok, vagy Zsigmond kirdly dlma cimii 1840. januar 1-jén bemutatott regényes
szinjatékot, amelynek kéziratos partitiraja megtalalhato a katalogusban OSzK Zenemiitar Ms. mus. IV. 1.782
jelzet alatt.
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OSzK Szinhéaztorténeti Tarban taldlhatd Un. Bénya-naplotételeivel,”” amely az operak

fennmaradt zenei forrdsanyagat listdzza a kovetkezé modon:

B=Banya

B15= sorszam
/a= Partitara
/b= zongorakivonat
[c= Zk-i sz6lamok
/d= szinpadi zk.
/e= karpartitira
/f= korusszolamok
/g= szerepszolamok
/h= szdvegkonyv
/i = foglietto, ballett korrepetitor
fj=...

A napl6 és a katalogus az adott opera fellelhetd példanyainak tipusat a fenti médon nevezik
meg, s az egyes forrastipusok példanyainak széamat is meghatarozzdk. A Banya-anyag
katalégusanak vizsgalata soran rabukkantam egy ,,Betétek” elnevezésii, tancbetétek zenei
anyagat Osszeird cédulatombre, amelybdl tobb mint szaz kiilonb6zd tancbetét, varidcio,
himnusz zenei forrasanak jelzeteit jegyzeteltem ki. Ezen anyag részletes vizsgélata ismét egy
ujabb diplomamunka témaja lehetne, hiszen nem csekély anyaggal szolgal az amugy is
hianyos tanczenék forrasainak kutatasahoz.

A miisoradatbazisban néhany helyen eléfordul, hogy az eldadott dalnak csupan a
szovegkezdete ismert a szinlapokrol.®* Az 1834. oktober 3-i Fejedelmi nagysag cimi
szinjaték utan elhangzo dal esetében, a kdvetkezot olvashatjuk a szinlapon: ,,A’ jaték utan, az
O Felségéhez intézett tiszteletet targyazd abrazolat mellett Tartsd meg Isten kirdlyunkat
népdal, fog a’ tarsasag’ tagjai altal elénekeltetni.” Ilyen esetben az OSzK Zenemiitar
Szovegkezdeti katalogusa segit beazonositani az adott dal zeneszerzdjét és szerzgjét.

Az OSzK Zenemitarban 1évé katalogusokon kiviil a Nemzeti Zenede kéziratos
anyagat is attekintettem, amelytdl — bar inkabb az OSzK katalégusai soran forras nélkiil
maradt, foként az egyvelegekben eléfordulo kiilonbozd zenemiivek forrasanyaganak potlasat
reméltem — csupan a miisoradatbazisban szerepld egyes operak fellelhetd forrasanyaga boviilt.

A felsorolt gylijtemények anyagaban szamos daljaték, zenés szinmi €s egyéb zenemi
anyaganak kottds forrdsa fennmaradt. A kovetkezd alfejezetben ezen fennmaradt

forrdsanyagok fajtait miifajok szerint, fellelhetd kottaanyaguk lelShelyét is megjeldlve

83 0SzK Szinhaztdzrténeti Tar, A Nemzeti Szinhdz és az Operahdz régi kottatdrdanak anyaga.

% példaként lasd az 1834. 10.03-i Fejedelmi nagysag cimii szinjaték utan elhangzé dalt, amelyet a
kovetkezOképpen tiintet fel a szinlap: .4’ jaték utdn, az O F. elsegehez intézett tiszteletet targyazo abrazolat
mellett Tartsd meg Isten kirdlyunkat népdal, fog a’ tarsasag’ tagjai altal elénekeltetni.”
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tételesen sorra veszem. A kottas forrasokkal rendelkezd darabok listdja a CD-mellékleten is

megtalalhat6.®

I1.5.1 Zenei forrasok: Daljatékok

A daljatékok kottaanyagdnak 0Osszegyljtéséhez az 0Osszes felsorolt kottatari katalogust
atvizsgaltam. A Pesti Magyar Szinhdzban elhangzott darabok legteljesebb anyaga az
Operabanya gyljteményében maradt fenn. Ez kizardlag nemzeti szinhdzi provenienciaji
kottaanyagokat foglal magaba. A Nagykatalogusban altaldban operarészletek kottas
forrasanyaga talalhatd. Szdmos daljaték forrasara lelhetiink azonban a Népszinhazi
Gytjteményben (1) is. Ahogy fent emlitettem, a Zenede kéziratos anyaga is foként az operak
forrdsanyagat egészitette ki. A tablazatban csak a kottas forrassal rendelkezd daljatékok

kertiltek felsorolasra. Az Operabanya gylijteményében fennmaradt kottds forrasokat a

kataloguscédulan kozolt roviditésekkel illesztettem be a tablazatba.

A daljaték Népszinhazi Nagykatalogus (2) Operabanya (3) Zenede
cime Gyiijtemény (1)
Gemma di recitativo és aria Part, zg Kiv, zkr-i szol.,
Vergy karpart, karszol, szerepszol
A biivos vadasz | Enek-zong (német ariak kéziratos partitarai, | Part., 1 db zk szélam Erster Aufzug,

szoveg) — Szolamok;
Sz6loének és 6
karszolam (szovege
német)

nyitany tobb példanyban,
nyitany kiilonb6z6 zk
sz6lamai, recitativo és
aria

No. 2 »O diese
Lonne«

A csel

Part.ered kézirat. Zkari
sz0l., szerepszol

A fehér asszony

Ballada zg-ra; Nyitany 2

Part. zgkiv. zkari sz6l,

(részlet) zg. 8 kézre atdolg. karpart, karszol
A fekete Szolamok, 3 szoloének | Kéziratos part.
asszony és karsz.

A portici néma

Kéziratos szolamok
(1841)

Nyitany kézirat;
négykezes atdolg.

A puritanok Part, zgkiv, zkari szol.,
karpart., karszol.,
szerepeszol

A saardami Part, zkari sz9l., karpart,

polgarmester karszol, szerepszol

A szerelmi két aria ének-zg. Part, zgkiv, zkari sz0l,

bajital karszol, szerepszol. (1 db)

Az alvajar6 Ariak ének-zg; Nasz dal | zgkiv, zkari szol., karpart

Armida Duett — 22 kéziratos

sz6lam

Asthorni Kéziratos szolamok, 7

banya6bol karsz.

Aurelia Kéziratos part.

(hidnyos), és sz6lamok

% Lasd CD-ROM, Miisorjegyzék: Kottds forrdssal rendelkezé darabok.
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A daljaték Népszinhazi Nagykatalogus (2) Operabanya (3) Zenede
cime Gyiijtemény (1)

Az ismeretlen Ariak ének-zg. Part, zkri sz0l, karszol,

nd szerepszol

Al Catalani Kéziratos part.,

18Kkarsz.

Bal¢j Part., zg kiv., zkari szol.,
karpart, karszol.,
szerepszol.

Batori Maria A drama zenei anyaga: | Eredeti kézratos part. Zkari sz6lamok, kézirat,

»A Sopr. aria/ (nyitany hidnyzik); szinpadi zkari sz6lamok,
Cabaletta és 4 karsz. Nemzeti kar karszélamok,
mint betét Erkel (1841.04.24); nyitany szerepszolamok
operajabol, 1840-bol” | 2zg 8 kézre; nyitany

négykezes atdolg.

(Ruzitska Gy. 1864 —

ered. kézirat); Ruzitska

Gy. kéziratos part.

Beatrice di Harfaszolamok (1838) | Aria ének-zg. Part, zgkiv, zkari szol,

Tenda karszol, szerepszol.”

Béla futasa Kéziratos zk Kéziratos partitira

sz6lamok,
karszolamok

Berenice Cavatina — kéziratos

Sziridban sz6lamok:1

szerepszdlam, 16 zk
sz0lam

Boleyn Anna Aria, duett, tercett Part (kézirat), zkari szol,
karpart, karszol, szerepsz6l

Borgia Lucretia | Harfasz6lamok (1837) Part, zg.kiv, zkr-i szélam, Tercett.

(op) szinpadi zkr-i sz6lam, Enek.zg,

karpart, karszol, szerepszol

ének,sz6lamok
(olasz szdveg)

Don Juan, vagy

Kéziratos part.,

Kéziratos

A kébalvany- szolamok. Végszavas zongorakivonat,

vendég zenei sorrendjegyzék. | Nyitany-kéziratos
szo6lamok (18 db), ariak,
duett

Egy ora Kéziratos part és Part. és szolamok

sz6lamok, nyitany
kiilon 15 szolammal

Eliza és Claudio

,,Choro tacete non
temete” Kézirat a/ ének-
zg, b/ 4 db szbdlam,;
duettek- kéziratos part.

Part. zg.kiv

No. 3
Recitativo und
Avria.
[Partittra,
német szoveg]

Eskii, vagy a Harfaszélamok (1839) Part, zgkiv, zkari sz6l (2
syracusai sorozat), karpart, karszol,
zsarnok szerepszol, szovegkonyv
Fidelio Kéziratos part. (Op.72
No.10 és nyitany)
Fra Diavolo Nyitany kézirat — 22 db Part, zgkiv, zkari szol,
szolam; 18 fivoskari karpart, karszol.
sz6lam
I baccanali di Eburizio ariaja korussal
Roma kézirat.
Il Pirata Kéziratos ariak
Joconde Romanze — kéziratos part. 1-3 felv. -
és sz0lamok; kvartett- Partitara,

kéziratos szolam-5 db

német szoveg
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A daljaték Népszinhazi Nagykatalogus (2) Operabanya (3) Zenede
cime Gyiijtemény (1)
Jozsef és Nyitany —zg.kiv Tercett (5 db szolam,
testvérei Nyitany
Két sz6 Kéziratos partitarak,

szerepszdlamok, zk
sz6lamok

Komiives és

Part., zgkiv, zkari szol,

lakatos karpart., karszol.
Lodoiska Nyitany — kéziratos Kéziratok:
partitura ¢s szolamok recitativok,
duettek
Marie Kéziratos part, szolamok; | Part., zkari sz6l., karszdl,

Nyitany — 20 db
kéziratos szolam.

szerepszol

Marino Faliero

Part., 2 db zgkiv., zkri
sz61., karszdl., szerepszol

Montecchi és

Ariak — kézirat; Nyitany

Capuletti part — kézirat, 24 db szélam.
Negyven rablok, | Kéziratos part. és
vagy Sancha szolamok, 4 karsz.
barlangja (1834-b6l)
Norma Enek-zg — kéziratos Kéziratos part. és part. Part, zgkiv, zkari szol
szolamok (német-olasz | toéredék, ariak és mas
szdveg) részletek (kézirat)
Oberon Nyitany — kéziratos part. | Part, zgkiv, zkari sz0l,
és 28 db szolam; Jelenet | szinpadi zkari szol, karpart,
¢és szopran aria karszol, szerepszol,
foglietto
Olasz n6 Nyitany — kéziratos part,
Algirban négykezes atirat, duettek,
Cavatina, stb.
Othello Nyitany zg.kiv — kézirat, | Part. (kézirat) zg.kiv, zkri
tovabbi részletek — sz0l., karszdlam,
kézirat. szerepszolam
Ordog Robert Fuvoszenekari zgkiv, zkari szolam,
athangszerelések szinpadi zkari sz6lamok,
(Sedlak): kéziratos karpartitira, karszolamok,
sz6lamok. szerepszolamok, ,,foglietto”
Perseus és 15 db kéziratos zk.
Andromeda szolam, 8 db kéziratos
szerep- és korusszolam
Preciosa Kéziratos Nyitany vl I. szélam.
(Szerdahelyi) part. és
sz6lamok, nyitany
anyag kiilon is.
Semiramide Semiramis — Part. részlet
Sevillai borbély Kéziratos part., 8 db Part. és csak betét zkari Cavatina: Act
szerepszolam, tovabbi szol. I. No. 4.
részletek (kéziratok) Cavatine
[olasz szoveg]
E-Pf
Szerencsés Aria (No.3) ének-zg, Part., sz6lamok,
tévedés kézirat szerepkonyvek; Duett

ének-zk - kéziratos part.
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A daljaték Népszinhazi Nagykatalogus (2) Operabanya (3) Zenede
cime Gyilijtemény (1)

Tancredi Nyitany, ének-zg Part. zkari szol 1. felv,
sz6lamok, nyitany Partittra;
zongorakiv. (kéziratos Cavatina
masolat), tovabbi nell’Opera
részletek (kéziratok) Tancredi [»Di

tanti palpiti«]

Tolvaj szarka Nyitany - kéziratos No. 9. Cavatina. Kézirat

part. [1840 koriili —2 db szdélam , Tovabbi
1d6kbol] részletek

Varazsfuvola Ouvertura (zenekar). Zg kiv.(kézirat), zkri sz6l
Kézirat. 17 db szol.,

Tovabbi részletek

Vesztaszliz Nyitany-kézirat; Part., zkari szol., karpart., Spontini: La
kéziratos szolamok karszol., szerepszol Vestale [...]

Ms, h. é. n.,

Francia, német
szoveg

Yelva, az orosz
arva

Nyitany, 2 db vl.I
szolam

Zampa, vagy a
marvany holgy

Nyitany (kéziratos
masolat), aria, kvartett,
stb.

Part, zgkiv, zkari sz6l,

karpart, karszol, szerepszol,

szovegkonyv

11.5.2 Zenei forrasok: Prozai darabokban hasznalt zenei betétek

A prozai darabok betéteinek forrasanyaga nagyrészt a Népszinhazi gyljteményben maradt

fenn. Amint fent irtam, a miisoradatbazisomban szerepld 0Osszes szindarab cimére és

szerzOjére rakerestem a gylijteményben. Szamos zenés szindarabhoz taldltam kéziratos

partiturat ¢és zenekari-, Kar-, és szerepszélamokat. Ritkabb esetben kéziratos forrasokra

bukkantam a Nagykatalogus atvizsgaldsa soran is. Az alabbi kimutatasban csak azokat a

szindarabokat tlintetem fel, amelyekhez kottas forras tarsithat6. Bar a miisoradatbazisban egy

adott szindarab zenéjének késObbi forrdsanyagdra vonatkozé jelzeteket is feltiintettem, az

alabbi tablazatban csak az altalam vizsgalt periddusok zenei anyaga jelenik meg:

A zenés szindarab cime Népszinhazi Gyiijtemény (1) Nagykatalogus
2
Kobold Kéziratos zk szolamok, 27 karszolam
A falusi borbély jelzete: Ms.
mus. OK-13/a—
C

embergylil616

A havasi rémkiraly és az

Kéziratos (Paly Elek) partitura és szélamok, 1 gyermek-sz6l6
¢és 21 karsz.

A peleskei nétarius

Szolamok ¢€s partitarak kiil. kéziratokban; zg. kivonat, 1
sz616ének, karszolamok

A politikus csizmadia

Kéziratos partitira €s szolamok, 25 karszélam

Adorjanok és Jenok

Kéziratos partitlra €s szolamok
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A zenés szindarab cime Népszinhazi Gyiijtemény (1) Nagykatalogus
(3]
Az aggszinész és leanya, | Kat. céd. lasd: ,,Marsch szélamanyag Az aggszinész és
vagy: Mégis kivivta leanyahoz. 2cor, 2cl, 1fg ,,
Az aranykiraly, a Kéziratos partitira és sz6lamok; 6 maganének és 23 karsz.
madarasz €s az
uszkarnyird
Az élet alom Kéziratos partitira és sz6lamok (késobbi)
Arpad ébredése ,Uldozziik 6t, gydtorjiik 6t” kardal — Vegyeskari part., 37
karsz.
Bohozati énekesnd és az | Kéziratos part. és szolamok, 24 karsz.
atyja
Borgia Lucretia (dr.) Bordal és Halotti kar - Part. és szo6lamok Szerdahelyi eredeti
kézirdsaban
Borsszem Janko A vilagossag kiralyndjének dala (Mercadante) Kéziratos
sz6lamok (1835)
Caligula Kéziratos part. és szolamok, 19 karsz. (1838) Caligula
Marsch
(kéziratos part.)

Csorgésapka, vagy a
jotevo zarandok

Kéziratos part. és szolamok (1791)

Ecsedi tiindér

Kéziratos sz6lamok, 10 karsz. (1830 kortili)

Egy ora Kéziratos part. és szélamok (Paly Elek). Nyitany kiilon 15 Kéziratos part.
szélammal. ¢és szolamok
En Dal az eléadashoz — kéziratos part. és szolamok.

Enzersdorfi postalegény

Kéziratos part. és sz6lamok, 16 karsz. (1838)

Falusi lakodalom

Kéziratos part. és sz6lamok, 25 karsz.

Fiesco

Kéziratos szolamok

Foldszint és els6 emelet,
vagy A sors szeszélyei

Kéziratos part. és szoélamok, 3 sz6loének és 22 karsz. (1838)

Franciaorszagi tiindér,
vagy: A rozsaszinii [élek

Kéziratos part. és sz6lamok, 5 sz6loének és 16 karsz. (1837)

Garaboncias diak

Kéziratos part. és szo6lamok. 28 zk-i, 1 sz6l6ének-, és 4
karszolam, 1834

Hét leany formaruhdban

Kéziratos szoélamok - 7 énekszdlam

Kalapos és
harisnyatakécs, vagy:
Osanya a falu pajtajaban

Kéziratos part. és sz6lamok. 18, karsz. (1840)

Kemény Simon

Kat. céd: lasd Kemény Simon Zene:?. Osbem. 1838.

Kézmiivesek lakomaja

Kéziratos part. és szolamok, 4 sz6l6ének (1834-1837-bdl)

Kronsteini harcjaték

,Duetto a Kronsteini Turnier ¢. darabhoz. Széveg:? Zene:?
Kéziratos szolamok [Igen régi anyag]”

A leanyorz6

,,Rozsacsokkal leng a szelld” Dal. irta Kaldy Gyula. Enek-
zongora [ered. kézirat]. (1838)

Ludas Matyi

Kéziratos part. és szolamok (1838)

Lumpéci vagabundus,
vagy a harom jomadar

Kéziratos part. (1837). [Lasd még késbbbi atdolgozas forrasait]

Macbeth

Zenéje: (régebbi idokbol), Kéziratos sz6lamok.; 1 Direction, 1
Enek-zong, 1 vLI, 2 karszolam a legrégibb korbdl. Szinpadi
zene kisalaku szolamai kiilonb6z6 korokbol

Majom és vdlegény

19 karsz. (1838)

Notre-dame toronyé6re

Kéziratos part. (Heinisch), 4 karsz. (1837)

Noragadas az
alorcasbalbol, vagy az
egyenetlen kérék

Kéziratos part. és szoélamok. 10 karsz. (1837)

Siklosi leanyok, vagy
Zsigmond kiraly dlma

Kéziratos part. (muzealis), 2 sz0ld6ének, 6 karsz., Zk-i
szolamok

Kéziratos part.
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A zenés szindarab cime Népszinhazi Gyiijtemény (1) Nagykatalogus
)
Soroksari Janos Kéziratos part. és szoélamok, 15 zk-i sz6lam, 1 sz6l6ének, 5
karsz.
Szapary Péter Dalbetétje: ,,Mirdl apam nagy busan sz6lt”- Kéziratos part. és
sz6lamok (1837)
Tékozlo Kéziratos part. — Kat. céd. lasd ,,A régi — Ebbdl sz6lamanyag Ouverture —
nincs. Van még egy ujabb part., amelyenek zenéje nem azonos | [atd. zongorara
az elsével. A dalszovegek témaja igen, csak a forditds mas) Derlik Jozsef

[1835]”

altal] Kézirat

Tulokmanyi Maté, vagy
a nyiri fi legeldszor
Pesten

Kéziratos part. és sz6lamok. Kat. céd. 1asd ,,4 sz6l6ének — és 6
karszolam. [Egyik sz6lamon Erkel ur olvashat6] 1837 koriili”

Tindér Ilona

Kéziratos part. és sz6lamok. 20 karsz. (1838)

Tiindérkastély
Magyarorszdgon

Kat. céd. lasd: ,,Zene: Szerdahelyi. 1833 [Talan Egressyvel
kozosen]. Part. [Egybekdtve 2 partitura. A masodik ered.
kézirat] Karpart. [ered. kézirat].” Ua. jelzet masik cédulajan
lasd: ,, Tiindérkastélyban Cserebogar.., Mi fiistolog, Eg a
kunyh¢ dallamai”

Duettino
»Tundérlak«-
bol két
szopranra.
Masolt
vezérkonyv,
szdlamok

Tiindérvilagi leany, vagy
a paraszt mint dusgazdag

Dus paraszt cim alatt kéziratos. Kat. céd lasd ,,7 karsz. [Egyik
bassus szolamban Szerdahelyi, Szentpéteri, Szilagyi és Mar..
nevek bejegyezve] (1830 koriili)”

Uj Theseusok, vagy Ilus
meg Kati
Tiindérorszagban

Kat. céd. lasd ,,Ilus és Kati opera 3 felvonasban. [1834-bdl]”

Visegradi kincskeresok

Ered. kéziratos
vezérkonyv
(V0. Lavotta)

Walpurg éjszakéja, vagy:
A Szent Gellért-hegyi
biibjos tulipan

Kéziratos szélamok, 16 karsz.

Zrinyi, vagy Szigetvar
ostroma

Induld Zrinyihez. Kéziratos szélamok (1837)

II. 5.3 Zenei forrasok: Egyéb zenemiivek

A misorjegyzékben el6forduld eldadasok elbtti és alatti, felvonaskézi zenék, valamint
hangversenyek és quodlibetek soran elhangzott kiilonb6z6 — f6ként hangszerekre irott —
zenemiivek kottds forrdsainal tapasztaltam a legnagyobb hidnyossdgot az OSzK emlitett
katalogusainak vizsgalata soran. A szinpadra keriil6 hangszeres miivek részleteirdl, és
eldadasi datumarol a CD-ROM-on csatolt miisorjegyzek teljes képet ad, s néhany ma a I11.3
fejezetben taldlhatdé — foként felvonaskdzi zenéket és aridkat sorold — kis tabldzatban is

|.66

szerepel.”™ A szinlapok olykor pontatlan és hidnyos kozlése okan az egyes zenemiivek

beazonositasa gyakran nehézségekbe litk6zott. Sok esetben olvashatd olyan darabcim-kozlés a

8 Lasd III. fejezet, 76-79.
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szinlapokon, amely alapjan nem lehet pontosan kideriteni az elhangzd zenemii cimét ¢€s
zeneszerzOjét. Ilyenek a kiilonbozd varidciok, valtozatok, magyar notak, ouverture-ok
(példaul Ouverture 20 trombitan, Magyar ouvertura), potpourrik (Potpourri violoncellre),
amelyekhez cim ¢és szerzo alapjan sem nem lehetett kottas forrast tarsitani.

Mivel az OSzK Zenemtar katalégusaiban a hatalmas miisorjegyzékben nagy
szammal el6fordul6 hangszeres darabok koziil nagyon kevés darabhoz taldltam kottéas forrast,
a teljes forrasanyag elemzéséhez nem elegendé a Zenemttar katalogusainak vizsgalata,
tovabbi gylijtemények alapjan még kiegészitésre szorul. Igy egy, a fentihez hasonlé kottas
forrasokat mifajonként sorolo tablazat a kiilonb6z6 hangszerekre irt, kiilonb6z6 miifaju
zenemivek esetében nem adna pontos képet. A fent emlitett CD-ROM-on kozolt
musorjegyzék ezen kiilonalld zenemiivekrél és a néhany fennmaradt kottas forrasrol is

informal.
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111. A MUSORADATBAZISBA FELVETT FORRASADATOK

I11.1 Korabbi miisorjegyzékek

A feldolgozott forrasok adatait a szakdolgozat mellékletében taldlhaté miisoradatbézis
Osszegzi. A digitalis feldolgozas eldnyeit kihasznalva a tdblazatos forméban talalhato
miusorjegyzék — az eléadok teljes korti felsorolasat kivéve — a szinlapokon szerepld Osszes
adatot megjeleniti, és ebben alapvetden eltér az eddigi, a jelen adatbazis 0sszeallitasa soran
referenciaként egyébként felhasznalt nemzeti szinhazi miisorjegyzékektol.

Az OSzK Szinhaztorténeti Tar nemzeti szinhdzi kataszterei — Péchy Gyula Nemzeti
Szinhazas operai jegyzéke (1a)," és ennek tisztazata (lb),2 valamint a Nemzeti Szinh4zban
eldadott operdk miisoradatai 6sszegytijté un. z6ld konyvek (1c),® -, tovabba Hajdu Algernon
statisztikdja (2), Staud Géza 1965-6s musorjegyzéke a Nemzeti Szinhdz torténetében (3a),
majd a par évtizeddel késObbi, a Nemzeti Szinhdz 150 éve cimii kotetben kiadott
miisorjegyzék (3b) az eléadott prozai és zenés szindarabok, valamint operak cimét (1-3),
szerzOjét/zeneszerzojét (1-3), forditojat (1-3), miifajat (1-3), esetleg eldadoit (1b) tiinteti fel.

A kiilonboz0 jegyzékek altal kozolt adatok attekintésére szolgél az alabbi abra:

Péchy- Hajdu- NSz NSz 150
jegyzéke statisztika kataszter (3b)
(la-b) (2) (1c)
Szindarabok X X
Operak, zenés
szindarabok X X
SzerzOk/Zeneszerzék X X X X
Forditok X X X X
Rendezok X
Miifaj operaknal,
X X baletteknél
Felvonasok szama X X X
Bemutat6 datuma X X X X
Az Osszes el6adast X X X
felsorolja
Szereplok X

! Péchy Gyula, Operai miisor a Nemzeti Szinhazban 1837-1884, OSzK Szinhaztorténeti Tar, Nemzeti Szinhaz
kotetes iratok, 832.

2 Operajatszas a Nemzeti Szinhdazban 1837-1884. OSzK Szinhaztorténeti Tar, Nemzeti Szinhaz koétetes iratok,
833. A misorjegyzék a Péchy Gyula-féle kataszter tisztazata. Lasd Szacsvai Kim Katalin, Az Erkel-miihely.
Ko6zos munka Erkel Ferenc szinpadi miiveiben (1840-1857), Doktori értekezés (Budapest, 2012), 285.

% 0SzK Szinhaztorténeti Tar. Jelzete: Ms 132/1-21.
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A legkorabbi jegyzék ezek koziil Péchy Gyula munkaja, amely Birdo Lajos Pal A Nemzeti
Szinhdz torténete 1837-1841 cimii kotetének fliggelékében is megjelent.” Péchy Gyula 1884—
1927 kozott a Nemzeti Szinhaz fopénztarnoka, az 1884-es adminisztrativ egyesitést kovetéen
titkara volt.” Szinhazi miikodése alatt allitotta Sssze jegyzékeét. Az OSzK Szinhaztorténeti
Tardnak Nemzeti Szinhdzi kotetes iratai kozt taldlhaté kataszter tartalmazza az eldadott
operak betlirendes mutatojat, az operak elsé eldadasait idérendben, felsorol nevezetesebb
eseményeket a Nemzeti Szinhaz multjabol, s az egyes operak eldadasait tételesen leirja.
Jegyzékének végén kozli az egyes operdk zeneszerzéinek rovid életrajzat, a szinhaz
vezetdségének névmutatojat, €s a legelso zenekar tagjainak névsorat.

Hajdu Algernon Lasz16 a Nemzeti Szinhaz szinészeként, ligyeldjeként és titkaraként is
dolgozott. Jegyzeékét valosziniileg szinhazi zsebkonyvek, szinlapok, valamint a sajto alapjan
allitotta 6ssze. Munkaja 1837. augusztus 22-t61 1941. junius 22-ig napra kimutatva cim-, és
szerzOmutatoval, cimekkel, és szereposztassal kozli a Pesti Magyar Szinhadz (majd Nemzeti
Szinhdz) musorat. Kefelevonatban talalhatd jegyzéke kiilonbozé szempontok — szerzok,
cimek, szereplok — szerint, kotetekbe rendezve maradt fenn. Bar csupan alig néhany példanya
érheté el kozkonyvtarban (sajnos nincs digitalizalva), Hajdu statisztikaja fontos, sokszor
nélkiilozhetetlen segédanyaga a kutatasnak: ,,Hajdu jovoltabol ismerjiik a kiilfoldi énekesek és
zenészek Nemzeti Szinhazbeli vendégjatékainak idépontjat, megvan a Nemzetiben
vendégként fellépd magyar szinmiivészek névsora; s6t a tancmivészek, artistdk ¢&s
mutatvanyosok szerepléseirdl is késziilt regisztelr.”6 Jegyzékének kiilonboz6é szempont szerint
rendezett kotetei megtalalhatok az OSzK Szinhaztorténeti Tardban, valamint a Févarosi Szabo
Ervin Konyvtar Kézponti Konyvtaranak alloméanyaban.

Az 1965-0s A Nemzeti Szinhdz ciml kotetben Staud Géza altal megjelentetett
misorjegyzék az 1837-1964-es peridodust dleli fel, és a Pesti Magyar Szinhazban, majd
Nemzeti Szinhazban eléadott szindarabok szerzit, és bemutatojuk idépontjat tiinteti fel.” Ezt
a feldolgozas veszi at és boviti ki a Nemzeti Szinhdz 150 évének fliggelekében kozolt
misorjegyzék, amely a Pesti Magyar Szinhaz mikodésének kezdetétdl az 1987-ig eltelt
id6szakot dolgozza fel. Proza-dramat és zenés darabokat egyarant tartalmaz, de szintén

kizardlag a bemutatokat kozli. A darabok cimét, szerzdit, a forditokat és a rendezOk nevét

* Kerényi, Magyar Szinhdztorténet |, 477.

® Szacsvai Kim Katalin, Az Erkel-miihely. Kozés munka Erkel Ferenc szinpadi miiveiben (1840-1857), Doktori
értekezés (Budapest, 2012), 285.

® Gajd6 Tamas (szerk.), , Forrdsok és file-ok” in Digitalis szinhaztorténet: Szinhaztorténeti és modszertani
tanulmanyok, (Budapest: Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum ¢és Intézet, 2009), 109-115.

" Staud Géza: ,,Nemzeti Szinhaz miisora 1837-1964”, in Székely Gyorgy (szerk.), A Nemzeti Szinhdz, (Budapest:
Gondolat, 1965).
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tartalmazza, keriili a miifajmegjel6léseket, és a felvonasok szamanak kozlését, de operak és
tancjatékok esetében a mifajt is jelzi. A jegyzéket a szinlapok, zsebkonyvek és szinhazi

nyilvantartasok alapjan Gazdag Marta és Molnar Klara allitotta 6ssze.®

I11.2 Jelen miisoradatbazis

A dolgozatomban kozolt misoradatbazis a fent emlitett eldadasadatok mindegyikét magaban
foglalja, ugyanakkor szdmos 0ij adatot is tartalmaz. Lényegében valamilyen forméaban a
szinlapokon szerepld Osszes, a repertoarra vonatkozd informacidt regisztralja: az eléadasok
idejét, cimét, szerzdjét és zeneszerzjét, forditdjat, miifajat, a felvondsok szamat, s ezen feliil
a forrasokon szerepld egyéb emlitett adatok is — hirdetések (sz6 szerint vagy éppen csak
utalasszertien), kiilonb6z6 szinhazi és szinhdzon kiviili események, a szinészek hirtelen
megbetegedése vagy elutazdsa miatt, illetve barmilyen més okbodl (példaul az 1838. marciusi
arviz) bekovetkezett mlisorvaltozasok kozlése, a szinhaz nyitvatartasara vonatkozo hirdetések,
cléadasi helyszinek, stb. — bekeriiltek a ,megjegyzések” oszlopba vagy esetenként

labjegyzetbe. A kiilonboz6 adattipusok sorat, s a megjegyzések helyét 1asd a fejlécen:

Datum Zszerz6/ Szerz6/ Cim/ Cim- | Miifaj | Mf Fv | Ford./Ford.- | Megjegyz. | Forrasadatok
Zszerzo-forr. Szerzé-forr. | forr. forr. forr.

A tablazatban megjeldlt adattipusokkal kapcsolatos tovabbi informaciok részletesen au utolso,
Kozreadas cimi fejezetben olvashatok.

Egyik fontos nyeresége a miisoradatbazisnak a korabbi jegyzékekhez képest, hogy a
digitalis forméanak kdszonhetden az adattipusok sokasagat képes feldlelni anélkiil, hogy ez az
adatfolyam atlathatatlanna valjék. Hiszen a felhasznaldo ezek kozott szabadon valogathat,
ezeket szabadon listazhatja, csoportosithatja. A teljes adatbazis digitalis kozlése mindenki
szamara hasznalhatova, forgathatova tette a feldolgozott adatokat, és igy lehetdség nyilik arra
IS, hogy a zenei adatok — vagy mas miifajok az adott targyra valo rakeresés soran — egymas
mellé csoportosuljanak. A tablazat CD-n torténd csatoldsanak tehat nemcsak terjedelmi okai
vannak, hanem ezaltal lehetévé valik, hogy minden felhasznalé sajat szempontjai szerint

vizsgalja azt. A digitalis feldolgozas eldnyeit Gajdéo Tamas is Osszefoglalta a mar hivatkozott

8 Kerényi Ferenc (szerk.), A Nemzeti Szinhdz 150 éve, (Budapest: Gondolat, 1987), 215-221.
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munkdjaban, ahol az Orszagos Szinhaztorténeti Muzeum és Intézet altal 1étrehozott digitalis
bemutatotar 20. szazadi eredményeit, és a digitalizalas korszakalkoto jelentéségét fejtette ki.”

A digitalis forma elényei mellett a szinlapok ujboli feldolgozdsdban leginkdbb az
motivalt, hogy ez a forma lehetdvé tett egy sokkal teljesebb repertoar-feldolgozast. Ez idaig,
mint lattuk egyetlen musorjegyzék készitéje sem vallalkozott arra, hogy a szinpadra kertild
miveket minden mifajra kiterjedden Osszeirja, €s részletezze. Most viszont a szindarabokkal
egy szinlapon szereplé hangversenyek, taincok, vagy kiilonallo ariak is részletesen bevezetésre
keriiltek. Az adatbéazisban az egyes hangversenyek, felvonasok eldtti vagy kozotti tancok
pontos adatai megtalalhatoak. Jeleztem a felvonaskozi zeneként, vagy quodlibetben eldadott
ariak, versenymiivek, keringdk zeneszerzdit, eldadoit, a primadonndk, neves énekesek
cimszerepeit, és a hires miivészek vendégjatékat is.’® Azzal, hogy a fent emlitett zenei adatok
— hangversenyek, felvondskozi zenék ¢és tdncok — tablazatomba mind, kiilon egységként
bekertiiltek, minden egyes eldadott dal, aria, versenymii, tanc zeneszerzdje, eldadodja és cime
kiilon-kiilon is visszakereshetové valt. A korabbi misorjegyzékekhez képest tehat a zenei
adatok sokasaga lett hozzaférhetd, tanulmanyozhato.

Bér a legtobb miisoradatbazisba bekeriild adat a szinlapokrdl szarmazik, ezen adatokat
— a szinlapallomany egyes elirasai illetve hianyossagai miatt, kritikai értékelés céljabol — mas
forrasok alapjan is ellendriztem és kiegészitettem. A zsebkOnyvi konyvtarjegyzékek ¢és a
szinészek névsorai is segitséget nyujtottak. A szinlapok adatainak feliilvizsgalata sordan a
zsebkonyvek altal kozolt adattipusok koziil a miisorkozlések keriiltek az Osszehasonlitd
elemzés kozéppontjaba. A két anyag Osszevetésére a miisoradatbazis dsszeallitasa utan kertilt
sor, igy deriilt fény a rendelkezésre allo forrastipusok esetleges hibaira, hidnyossagaira. A
zsebkonyvekben szerepld adatok gyakran pétoltdk a szinlapok soréban fellelhetd hiainyoka‘[,11
am — sokkal ritkdbban — eléfordult az is, hogy a zsebkonyvi listabol maradtak ki eléadésok.
Ezeket misorjegyzékem ,megjegyzés” oszlopaban kovetkezetesen Zsb deest roviditéssel

jeloltem.

% Gajdonak még nem volt lehetdsége beszamolni az azéta létrehozott Erkel operdk digitlis feldolgozasarol.
Gajdo (szerk.), ,, Forrdsok és file-ok” in Digitalis szinhaztorténet: Szinhaztorténeti és modszertani tanulmanyok,
(Budapest: Orszagos Szinhaztorténeti Miizeum €s Intézet, 2009), 109-115.

10 A miisorjegyzékben minden vendég-, és jutalomjaték megjelenik, az vendég eléadokat ilyen esetekben mindig
feltlintettem.

! Lasd a fenti tablazatot.
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Ev El(’ia’désok Zsebkonyvbdl hi{myz() szindarabok
szima szima
Virszinhaz
1833 130 5
1834 295 5
1835 256 3
1836 236 3
1837.03.19-ig 51 0
Pesti Magyar Szinhdz/ Nemzeti Szinhaz
1837. 03. 22-t61 125 | 1
1838 335 4
1839 376 1
1840 365 7

Néhany esetben az OSzK Szinhaztorténeti Tar szoveges katalogusainak cédulairol is potoltam
szerzOk, forditok nevére vonatkoz6 adatot. A kataldguscédulan kozolt informaciok koziil a
varszinhazi és pesti magyar szinhdzi bemutatok adatait minden esetben Osszevetettem a
miisorjegyzékemben szerepld bemutato-idopontokkal, amelyek aldtdmasztottdk a szinlapok,
vagy adott esetben a szinlapok hidnyat potldo mas forrasok kozlését.

A fent emlitett hidnyok podtlasdhoz néhany esetben szakirodalmakbdl is nyertem
informdciot. Féként az 1833-ban szinpadra keriilt zenei egyvelegekhez nyujtott segitséget
Bayer Jozsef munkaja, valamint Gurmai Eva emlitett, a Varszinhaz zenei életérél sz616
tanulmanya.”> Az 1833. jilius 26-i hangversenyen elhangzé miivekrdl csak Bayer kozlése
alapjan szereztem tudomast: ,,a német szinhaznak akkoriban szerepld hires vendége, Wild, ki
pesti sziiletésii volt, Beethoven Adelaidejat éneklé collegialitasbol”, valamint ,,az akkor
Budan tanyaz6 Wiirtenberg gyalogezrednek katonai zenekara egy potpourrit adott elé — de

13

leeresztett fliggdbny mogott” utalasai alapjan.™ A nem sokkal késObbi, augusztus 3-i

egyvelegrdl a zsebkonyv beszdmol ugyan, — valdszinlileg a korbeli sajtobol szdrmazd —
részletekkel azonban csak Gurmai tanulmanya alapjan volt lehetéségem kiegésziteni.™
Szamos szinlaprol lemaradt a szerzé-, és forditonév. Olykor a szinlapokrdl hianyz6 vagy
helyteleniil irt adatok potlasdhoz, valamint javitdsdhoz a Szinhaztorténeti Tar fent emlitett
szoveges katalogusainak céduldin kiviil a Nemzeti Szinhdz 150 évében talalhatd jegyzéket is
igénybe vettem. Ezen szakirodalmak alapjan torténd javitast a ,,Lasd NSZ 150”; ,,Lasd Bayer

[...]7; ,,Lasd Gurmai” jelzésekkel lattam el a tablazat megjegyzései kozott, és a potlasokat

szogletes zarojellel jeloltem.

2 Gurmai Eva, ,»A budai Varszinhdz zenei ¢lete 1833—1837”, in Somorjai Olga (szerk.). ,,... de még szebb a
szinhaz” Irasok Belitska-Scholtz Hedvig emlékére. Budapest: Argumentum Kiado, 2010, 89-102.

13 Bayer val6sziniileg a korabeli sajto alapjan gyiijtotte ossze az eldadasokra vonatkozé adatokat. Bibliografiajat
lasd Bayer, A Nemzeti jatékszin torténete 11, 348—351. Mindkét idézetet lasd Bayer, A Nemzeti Jatékszin torténete
1, 85.

% Gurmai, ,,A budai Varszinhaz zenei élete 1833—18377, 94.
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111.3 El6adaskozi zenék, hangversenyek és egyéb zenés produkciok

A zenei vonatkozasu szinlapadatok kiilon egységként torténd bevezetése a miisorjegyzékbe az
eddigi szinhaztorténeti Osszefoglalok €s misorjegyzékek altal k6zolt miisoradatok jelentds
kibovitése mellett a szinhdzi élet zene-iparanak miikodésére is rairanyitja a figyelmet. A
Varszinhaz ¢és Pesti Magyar Szinhaz szinpadan sokféle zenei esemény zajlott a vizsgalt
idészakon beliil. E zenei alkalmak atfogd elemzése soran kiilonvalasztom a hangversenyek,
illetve egyvelegek vizsgalatat a szinhazak zenei ¢letben is fontos szerepet betdltd kiilonbozo
tancok targyalasatol.

Zenei ¢élményekben a Varszinhaz és Pesti Magyar Szinhdz kozonségének kiilonb6zo
alkalmakbol volt lehetdsége részt venni. Egyrészt felvonaskézi vagy eldadas utani
zenemuivek, aridk illetve egyvelegek ¢s hangversenyek keriiltek a szinhdz szinpadara,
masrészt szamos alkalommal 1épett fel a szinhdzakban egy-egy hires vendégmiivész, aki akar
egész estét betdltd eldadasaval vonzotta a szinhazba a hallgatdésagot. A Varszinhaz tizenkét

alkalommal latott vendégiil hires miivészeket:

1833.10.07 Havasi dalosok mutatvanya

1834.04.15 Addner ar hangversenye

1834.04.25 Onitsch Nina hangversenye

1834.05.06 Anna Blume hangversenye

1834.07.08 Nemes Kontski haznép hangversenye
1834.07.23 Kontski Apollinar névnapi hangversenye
1835.05.14 (Zsb) Ouri ur, londoni hegedlis hangversenye
1835.09.04 (Zsb) Antman Prosper fuvola-jatszé hangversenye
1835.10.14 Szelka ar hangversenye

1836.01.26 Arnestein Antal hangversenye
1836.05.13 Smolik Vilmos hangversenye
1836.11.21 Hindle Janos hangversenye

1837.03.14 Grimm Miksa hangversenye

A Pesti Magyar Szinhdz szinpadan joval tobb alkalommal keriilt sor vendégmivészek

fellépésére:
1837.11.25 Lewy Jozsef Rudolf hangversenye
1837.11.30 Lewy Jozsef Rudolf hangversenye
1838.10.04 Jansa ur hangverseny
1838.11.30 Brosche ur hangversenye
1839.04.04 Menter Jozsef bucstihangversenye
1839.04.20 Dimiriyeff Schifer Miklds felvonaskozi hangversenye
1839.05.05 Ole Bull hangversenye
1839.06.26 Ole Bull hangversenye
1839.12.06 Promberger Janos hangverseny
1840.01.04 Liszt Ferenc hangversenye
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1840.01.06 Liszt Ferenc hangversenye

1840.01.11 Liszt Ferenc ir Nagy hangversenye
1840.06.19 Ernst H. W. Ur blicsiz6 nagy hangversenye
1840.10.21 Veszter Sandor és tarsasaganak hangversenye
1840.10.23 Veszter Sandor és tarsasaganak hangversenye
1840.10.26 Veszter Sandor és tarsasaganak hangversenye
1840.10.28 Veszter Sandor és tarsasaganak hangversenye
1840.10.30 Veszter Sandor és tarsasaganak hangversenye
1840.11.17 Lewy testvérek hangversenye

1840.11.21 Lewy testvérek hangversenye

1840.11.28 Lewy testvérek hangversenye

Szamos esetben kertilt egy este alkalmaval szinpadra prézai és zenés produkcio, amelynek
legfobb célja a kozonségvonzas volt. Bizonyos 1j szerzemények bemutatdsa is prozai
eldadasok felvonasai kozott valdsulhatott meg, s valhatott az adott darab kozonségsikerré,
ahogy egy-egy kezddé énekes szinpadi bemutatkozasahoz is megfeleld helyet és alkalmat
biztositottak a felvonaskozi sziinetek. Két szinlapon is olvashatd egyes énekesek
szabadkozésa els6 szinpadi fellépésiik esetleges sikertelensége miatt.”> Nem minden Pestre
latogatd vendégmiivész adott egész estét betdltd hangversenyt, sokszor ilyen vendégfellépdk
is az el6adasok, felvondsok sziinetében szorakoztattak a kdzonséget. Felvonasok kozt lepték
meg, vagy tisztelegtek az adott estén jutalomjatékot nyert szinésznek a tarsulat tagjai. Erre
példa az alabbi tablazatban az 1839. marcius 7-i Halley iistokdse, vagy Pest a haladds
vilagaban cimili tlineményes vigjaték sziinetében Szerdahelyi Jozsef tiszteletére énekelt
négyes is. Az alabbi tablazat felsorolja a felvonasok kozott elhangzo, illetve az eldadasokat
megelézd vagy bevégzd zenei eseményeket. A szinlapokrol pontosan idézett neveket,

informdaciokat, azonositatlan adatokat kurzivalva jeleztem:

Datum Eloadott szindarab Felvomtskorznl zene Eloadott miivek
eloadoi
1833.10.12 A veszedelmes szomszédsag Havasi dalosok nincs részletezve
mutatvanya
1833.10.17 Fecske Demeter Havasi dalosok _ )
A két feledékeny mutatvanya nincs részletezve
1833.10.19 Grof Adermal, vagy a muzsikaikar Miller Emilia 0j
lelkiismeret kinjai keringdi
1834.04.15 Természet leanya Addner ur, svéd kiralyi Rossinitol
udvari muzsikus Phantasia
klarinettre;
Bernhard Klein:
Variaciok.

1 Lasd az alabbi tablazatban Mogyorési Nina (1834.06.22) és Bodogh Janos (1838.06.29) els fellépését.
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Datum El6adott szindarab FelVOIl?tSkOIZ.I zene El6adott miivek
eléadoi
1834.06.05 Menyasszony és volegény egy pétervaradi tamburasok hat valogatott
személyben muzsikai darab
1834.06.22 A kisért6 hegyi lélek, vagy A Paly Elek és Mogyordsi Rossini:
harom kivansag Nina'® Armida/Amor
possente cimu
duett; Rossini:
Olasz n6 Algirban/
Tiird szivem még
tovabbra cimi aria
(Mogyordsi Nina)
1834.08.23 és 25 Garaboncias diak Bunko Janos tarsaival (4° | Bunko Janos sajat
masodik felvondsban, magyar notai
TIVOLI-ban elékeriild
mulatsag’ alkalmaval)
1834.09.21 Béla futasa Mogyordsi Nina (2-dik Jakab Istvan: A
felvondsban) bajnok bucsudala
1834.10.15 Viszonyok hatalma Utalas felvonaskdzi zenére: Az uj ouverture és
1834.11.05 felvonaskozi muzsikat szerzette Kreutz Ferencz
1834.11.20 Menyasszony és vilegény egy Paly Elek és Mogyorosi Rossini: Armida/
személyben Nina duett; Rossini:
Olasz n6 Algirban/
aria
1835.02.01 Béla futasa [hangészkar] Matray
(Roéthkrepf) Gabor
magyar notai
1835.02.06 Borsszem Janko muzsikaikar Kaczér Ferenc
,»R0zsa” cimil 4j
keringdi
1835. 03.26 Falusi lakodalom muzsikaikar Jakab Istvan
magyarjai
1836.05.26 Az aranykiraly, a madarasz ¢s Konti Nina Rossini:
az uszkarnyird Semiramide/
Semiramide aridja
1836.05.29 Barsony cip6 a’ személyzet hodolo ének és
abrazolat
1836.06.05 Az aranykiraly, a madarasz és Konti Nina Bellinit6l Alla
az uszkarnyir6 gioia ed al piacer
kezdetii aria
1837.03.09 Essex Casatti Bellini: 1l Pirata/
egy tenor aria
Arpad ébredése hangaszkar Roézsavolgyi Mark:
Nemzeti
6romhangok a
pesti magyar
szinhaz
1837.08.22 megnyitasanak
emlékére
Belizar hangaszkar Heinisch Jozsef:
Thalia diadalma az
eloitéleteken
1837.09.06 Zsebkonyv (Jegyzokonyv) Wurda ur Bellini: Montecchi
és Capuletti part/
aria

18 Szinlapon lasd ,,Jelentés: Mogyorési Nina, ma lépvén fel legeldszer jatékszinen, a’ nagy érdemii Kozénségnek

kegyes elnézését kéri.’

l
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Datum Elbéadott szindarab Felvom},skorz.l zene Eléadott miivek
eldadoi

1837.09.16 Tolvajkulcs, vagy A jutalmazas | Carl Henriette Udvezl6 dal

oraja magyar nyelven;
Bellinit61 Alla
gioia ed al piacer
kezdetl aria;
Bellini: Montecchi
¢és Capuletti part/
egy egész jelenet

1837.12.06 Természet leanya Kovacs ur énekel Rossini:
Othello/aria

1838.01.08 A gyamsag Dobrowszky ur énckel (a Bellini: Norma/

A két 6zvegy két vigjaték kozott) Sever ariaja;
Rossini:Sevillai
borbély/ Almaviva
ariaja

1838.01.13 Fiatal hazasok Dobrowszky ur énekel Hérold: Zampa/
Ivédal;Bellini:
Norma/ Sever els6
aridja magyarul

1838.04.19 Dominique, vagy Az 6rdog Schon Edudrd énekel Rossini: Tolvaj

cimboraja szarka/ Podesta
ariaja

1838.06.29 Harom egyszerre Bédogh Janos, kardalnok | Bellini: Norma/

Két brittus énekel®” (a két vigjaték Sever ariaja

kozt)

1838.08.02 Vilag divatja Stampfl Ferdindnd énekel | Bellini: Beatrice di
Tenda/ Enrico
arigja karikisérettel

1838.08.22 Kemény Simon hangaszkar (felvonasok Felvonaskozi

kozt) ouvertura

Arpad ébredése Schlesinger ur cselld Kummer: Nagy

jatéka (az El6jaték utan) Phantasia

1838.09.06 A lepecsételt polgarmester, Paolo Cervati Carafa:Berenice

vagy A babonas szekrény Sziridban/Cavatina

Konti és Cervati urak Mercadante: Eliza
és Claudio/ E fia
ver kezdetli duett

Bauerle S[andor] tr Beriot: D-dur
hegediiverseny

1838.09.20 Tiindérkastély Magyarorszagon | Vdrai ur [Varay Ferenc] Bellini:

énekel Sonambula/aria

1838.09.25 Atya és vOlegény egy Leopold Jansa (hg.) és Beriot—Asborne:

személyben, vagy A Taborszki Gabriella (zg.) | Valtozatok

konstantinapolyi ut Leopold Jansa Hevenyézet
hegediin

1838.09.28 Orokké Leopold Jansa (szerzette és | Adagio és Rondo

eldadja) di
bravura;Capricio

1838.11.06 Parlagi Jancsi, vagy A szerelem | 4-dik felvondsban Satorfy | Dicz: Dal tidvozlet

csudai ur hangaszkar’ késéretével

1839.03.07 Halley iistokdse, vagy Pest a Schodelné assz., Erkel, Mercadante:

haladas viligaban Konti, Egressy B. urak™® Eskii/négyes dal

1" Szinlapon lasd ,.ezen elsé proba’ tételében elnézésért esedezik”.
18 Szinlapon lasd: ,Jaték folytaban Schodelné assz., Erkel, Konti, Egressy Bénj. urak, a’ jutalmazando
[Szerdahelyi Jozsef] irdnti Sziveskedésbdl, az Eskii daljtaték 1-s6 felvondsanak négyes dalat, karkisérettel fogjak

adni”.
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Datum El6adott szindarab Felvom},skorz.l zene El6adott miivek
eléadoi
1839.04.20 Eskii, vagy A syracusai zsarnok | Dimitriyeff Schéfer Beriot:
(1l giuramento) Miklos Hegediiverseny;
Kalliwoda:
Fantasia
1839.09.04 Kobold Vietoris Josephina és Donizetti: A
Bognar ur szerelmi
béjital/duett
1839.12.10 Voltaire sziinnapjai hangaszkar (a két vigjaték | Labiczky 1;
A périsi adds kozt) keringdi
1839.12.31 Veszedelmes nagynéne hangaszkar Labiczky 4j
keringdi
1840.02.05 A lepecsételt polgarmester, hangaszkar Friebeisz Remény-
vagy A babonas szekrény perczek keringdi
1840.03.22 En hangaszkar Veszely Janos
,, Pécsi nemzeti
Casino-keringdk”
1840.03.29 Leégett haz hangaszkar Szabo Jozsef
., Muzsa hangok”
keringoi
1840.04.01 Elevenholt hazaspar hangészkar Béhm Moricz
. Még egy
bokrétacska” cimii
uj keringoi [Dobler
Lajosnak ajanlva]
1840.04.05 Kastély az orszaguton hangészkar Kaiser Gyorgy
., Hangbokréta” uj
keringdk
1840.07.02 Két szinész Evés ur énekel zenekar Erés: A hli nd
kisérettel™ (duett);
Curschman:
Borsszem Janko
(duett); Erés: A
harczos hazatérte
(duett)
1840.07.06 Capriciosa, vagy Ne kérdezd a Erds ur énckel zenekar Proch: Havasi kiirt
holgy éveit kisérettel (szopran hangra);
Rataplan (francia
romanc)
Er6s ar (Norma) és Bellini: Norma/
Schodelné (Adalgisa) duett
1840.07.25 Két korona hangészkar Bohm Moricz:
,»Sophia-keringék”
1840.10.08 Intermezzo, vagy: A falusi urfi | hangaszkar Dobozy Karoly:
a varosban ,,Lajos-kering6k”
1840.12.09 A pesti pajkos jurista hangaszkar Dobozy Karoly:
Erzelgé magyar,
Pesti Lanczhid-
keringok

Felvonasok kozott azonban nem csak zenemiivek hangoztak el. A magyar szinpadok

legnagyobb csabitd ereje — a zenés eldadasokon kiviil — a kiilonbozd karaktertancok

Y Szinlapon lasd ,Erds ur pesti honfi ’s hires pdrdalnok, europai miivészi utazdsdbol, mellyben miivészi
tehetségét London, Paris, Berlin, ’s a’ t. Kozénségeinek osztatlan tetzése jutalmaza, haza térvén, ma Eldszor:

’

kovetkezo, harom, egy maga altal, Bariton és Sopran hangon éneklendo pardallal fog follépni”.
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bemutatasaban, s foképp az erdteljes nemzeti érzelmeket ébresztd magyar tdncok gyakori
eléadasaban rejlett. Hasonldan az 0ij zenemiivek ¢és kezdd miivészek bemutatasanak és
bemutatkozasanak lehetdségeihez, a tdncok eldadasara is szamos alkalom adoédott. A
miusorjegyzék elemzése soran talalkozunk felvondskozi, illetve eldadast megel6z6 vagy
bevégzd tancokkal, kiilonb6zo szindarabokban és operakban eléforduld-, valamint ritkdbban
egyvelegek részeként eltancolt tancokkal, és nem utolsd6 sorban a némajatékokban és
tancjatékokban eléforduld tancokkal. Ezek mind — a kiillonb6z6 zenei alkalmakkor eléadott
egyes zenemiuvekkel megegyezden — kiilon egységként keriiltek be a misorjegyzékbe. A
tancok fajtdinak ezek alapjan torténd elemzése meghaladnd e dolgozat kereteit, az viszont
feliiletesebb vizsgalat utan is feltiinik, milyen nagy szerepet jatszott a tdnc a Varszinhaz és a
Pesti Magyar Szinhaz zenei életében. Szamos alkalommal keriiltek szinpadra kiilonboz6
karaktertancok (francia, kinai, spanyol, orosz, kozak), és magyar nemzeti tdncok egyarant. A
Varszinhazi korszakban SzO6llésy Lajos és Farkas Jozsef tancmesterek tanitottak be a
kiilsnbdz6 tancokat és tancoltak leggyakrabban felvonaskdzokben, tancjatékokban.” Szamos

szinlapon olvashat6 hirdetés tancoktatasrol.”

A 19. szazad kdzepén népszeriivé valt spanyol
bolero, cachucha, a lengyel krakowianka, mazurka és polonéz is gyakran szinpadra keriilt. A
kiilonb6z6 magyar tancok — lasd tobbek kozott a kettds magyar tancz, magany tancz, idealis
magany tancz, tizenkettes tancz — koziil a kortanc volt ,,a mi reformkori szabdlyozott magyar
bali tancunk, amelyet SzOll6sy Szabd Lajos a francia quadrille mintajara alkotott meg”.
Farkas Jozsef el6bb emlitett, szinlapon szerepld hirdetései is kortanc ordkra hivjak az
érdeklédoket. ,,A kortdnc neve nem egy korformara utal, hanem az ellenzéki kor emlékét Orzi,
amelyet Fay Andras alapitott. Ebbe a Kor-be azok a forradalmi érzelmii koltok és politikusok
tomoriiltek, akik késObb a negyvennyolcas torvényeket kivivtak. [...] Szollésy Magyar
Quadrille-jat is Fay Andras kivansagara nevezték el Kérmagyarnak.”?? A miisorjegyzékben

kormagyar foként a némajatékokban eléforduld tancok kozott talalhatd, de felvonaskozi

tancként is eloadtak:

Datum Szindarab cime A kortanc megnevezése a szinlapon
1834.03.16 A véletlen vilegény (némajaték) Négyparos kértancz
1834.04.20 Két ur szolgaja cimii vigjaték Magyar hatos kortincz
felvonasai kozt
1835.01.06 A béjrozsa (némajaték) Halasz-kértancz
1835.02.22 Elrabolt holgy (némajaték) Végz6 kortancz

2 Kerényi, Magyar szinhdztorténet |, 326-327.

2! 1833.10.08-i szinlapon Abeles tancmester hirdeti az orait, az 1833.12.01, 1833.12.03, 1833.12.07, 1833.12.17,
1834.01.18-i szinlapokon pedig Farkas Jozsef tancmester hirdeti a kortanc oktatasat.

22 Mindkét idézetet lasd Valyi Rozsi, 4 tancmiivészet torténete (Budapest: Zenemiikiado, 1969), 189.
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Datum Szindarab cime A kortanc megnevezése a szinlapon
1835.03.26 Falusi lakodalom (némajaték) Lakodalmi magyar kortancz
1840.07.09 Magyar holgy (vigjaték) Magyar kortancz
1840.07.11 Tiindérlak Magyarorszagon Nyolczas magyar kértancz
(regényes vig opera)
1840.08.13 Madi sziiret (némajaték) Magyar kortancz
1840.08.17 Madi sziiret (némajaték) Magyar kortancz

A Pesti Magyar Szinhaz megnyitdsa utdn lassan szervezddd tancrészleg is kezdetben a
kiilonbozé karaktertancok eldaddsaval szinesitette a szinhdzi eldaddsokat. A tancjatékok,
némajatékok ¢és az Un. arlekinadok népszerlisége a pesti periodusban sem csokkent. A
szinpadra keriild felvonaskozi zenék és tancok utan a két miifajt magaba foglald zenés
eldadasok, az un. egyvelegek szdmara és Osszetételére is érdemes figyelmet fordatani.
Miisoradatbazisom szerint a Varszinhdzban és a Pesti Magyar Szinhdzban 1841-ig dsszesen

tizenhét alkalommal keriilt szinpadra quodlibet (egyveleg), vagyis ,,a vandorszinészet koraban

gyakori, szinjatéktipus-po6tld produkeio.
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A qEJodIIbet Az eloait.iott mi Az eléadott mii cime Az eloildo.tt mii Eléadé
datuma zeneszerzoje/szerzoje miifaja
Kisfaludy Karoly Dobozy haléla néma abrazolat
Mercadante, Saverio Eliza és Claudio (részlet) operarészlet tk. Kéantorné
Katona Jozsef Luca széke (néhany nézdjatékrészlet
jelenet)
Szekrényessy Jozsef Kantorné asszonysaghoz vers
Auber, Francois-Esprit Kémiives és lakatos operarészlet
(nyitany)
Mederitsch, Johann Macbeth (részlet) dramarészlet tk. Kéantorné
(Gallus)/ Shakespeare,
1833.08.03 William
Magyar magany tancz tanc
Briihl, Alois Friedrich Talalt gyermek (néhany vigjatékrészlet
jelenet)
Rossini, Gioachino Tancredi (részlet) operarészlet tk. Kantorné
Rossini, Gioachino Sevillai borbély (részlet) operarészlet tk. Kantorné
Rossini, Gioachino Tolvaj szarka (részlet) operarészlet tk. Kantorné
Mozart, Wolfgang Varazsfuvola (részlet) operarészlet tk. Kantorné
Amadeus
Heszmann Ferdinand Adagio és Rondo
Hus-Desforges, Pierre- Cselloverseny versenymil
Louis
Mercadante, Saverio Eliza és Claudio (aria) operarészlet
Kalkbrenner, Frédéric e-moll zongoraverseny, versenymil
1834.03.23 Op. 80, 1. tétel
Heinisch Jozsef Magyar Ouvertura
Arnold Gybrgy Magyar Ouvertura
Arnold Gyorgy/ Matyas kiraly valasztasa operarészlet
Kisfaludy Sandor (tercett)
Kotzebue, August Rolla halala (egy jelenet) dramarészlet

3 Székely Gyorgy (szerk.), Magyar Szinhdzmiivészeti lexikon (Budapest: Akadémiai Kiado, 1984), 182.
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A quodlibet

Az eloadott mi

Az eloadott mii cime

Az eloadott mii

El6adé

datuma zeneszerzoje/szerzoje miifaja
1834.03.23 Rossini, Gioachino Tancredi (duett) operarészlet
Mozart, Wolfgang Varazsfuvola (Sarastro operarészlet
Amadeus ariaja)
Heinisch Jozsef/ Kemény Simon (tercett) operarészlet
Kisfaludy Karoly
Shakespeare, William Hamlet (egy jelenet) dramarészlet
Weber, Carl Maria von A biivos vadasz (két aria) operarészlet
Miiller, Adolf/ Meisl, A fekete asszony (két operarészlet
Karl jelenet)
Katona Jozsef Luca széke (egy jelenet) szinjatékrészlet
Béuerle, Adolf Matyas napja vigjatékrészlet
1834.07.06 Soroksarott, vagy sem
embergylilolés sem
megbanas (egy jelenet)
Kotzebue, August Udvari aprod (néhany vigjatékrészlet
jelenet)
Miiller, Wenzel Ujholdvasarnapi operarészlet
gyermek (egy jelenet)
Auber, Daniel- Kémiives és lakatos operarészlet
Frangois-Esprit (duett)
Mederitsch, Johann Macbeth (részlet) dramarészlet
(Gallus)/ Shakespeare,
William
Hérold, Louis-Joseph- Marie (aria) operarészlet
Ferdinand
Rossini, Gioachino Olasz n6 Algirban (duett) operarészlet
1834.12.08 Hensler, Karl Friedrich A pragai két néne, vagy a | vigjatékrészlet
— Perinet, Joachim Pestre vandorlott
szabolegény (tréfas
jelenetek)
Rossini, Gioachino Szerencsés tévedés operarészlet
(L’inganno felice)(aria)
Hérold, Louis-Joseph- Zampa, vagy a marvany operarészlet Lendvay
Ferdinand holgy (aria a masodik Marton
felvonasbol kardallal)
12228:?2 Lasd in Zsb — a zsebkdnyv nem részletezi az eléadott miiveket
Raimondi, Pietro Cavatina cavatina
Castelli, Ignaz Franz A hazassag Vers
Hérold, Louis-Joseph- Marie (aria) operarészlet
Ferdinand
Hérold, Louis-Joseph- Marie (duett és egy operarészlet
Ferdinand jelenet)
1835.09.17
Rossini, Gioachino Sevillai borbély (Rosina operarészlet
ariaja)
Megyeri Karoly A solymosi var (egy szinjatékrészlet
jelenet)
Hérold, Louis-Joseph- Zampa, vagy a marvany operarészlet
Ferdinand holgy (duett)
Miiller, Adolf/ Meisl, A fekete asszony (Hanni operarészlet
Karl ariaja)
Voss, Julius Félbenszakadt Operarészlet
1836.07.03 hangverseny (aria)
Mederitsch, Johann Macbeth (egy jelenet) dramarészlet

(Gallus)/ Shakespeare,
William
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A quodlibet

Az eloadott mi

Az eloadott mii cime

Az eloadott mii

El6adé

datuma zeneszerzoje/szerzoje miifaja
1836.07.03 Kotzebue, August A szerencsétlenek (egy vigjatékrészlet
jelenet)
Rossini, Gioachino Tolvaj szarka (Podesta operarészlet
ariaja)
Hérold, Louis-Joseph- Zampa, vagy a marvany operarészlet
Ferdinand holgy (duett)
Czuczor Gergely Hunyadi vers Megyeri
Karoly
Hérold, Louis-Joseph- Marie (duett) operarészlet
Ferdinand
Heinisch Jozsef Matyas kiraly valasztasa operarészlet
(ouvertura és bevezetés)
Rossini, Gioachino Olasz né Algirban (duett) operarészlet
Haydn, Joseph Perseus és Andromeda operarészlet
1836.10.22 (&ria karral)
Vorosmarty Mihaly Tulvilagi kép Vers Fancsy Lajos
Drechsler, Joseph/ Tiindérvilagi leany, vagy operarészlet
Raimund, Ferdinand a paraszt mint dusgazdag
(a hamvszed6 ariaja)
Hérold, Louis-Joseph- Zampa, vagy a marvany operarészlet
Ferdinand holgy (nyitiny)
Hérold, Louis-Joseph- Zampa, vagy a marvany operarészlet
Ferdinand holgy (3. felvonas vége)
Vorosmarty Mihaly Hontalan vers Egressy
Gabor
Bellini, Vincenzo Az ismeretlen n6 (La operarészlet
straniera) (duett és
jelenet)
Hérold, Louis-Joseph- Marie (duett) operarészlet
Ferdinand
1837.10.16 Bellini, Vincenzo Norma (aria és egész operarészlet
jelenet)
Auber, Daniel- A portici néma operarészlet
Frangois-Esprit (Mazaniello ariaja)
Kotzebue, August A szerencsétlenek (egy vigjatékrészlet
jelenet)
Briihl, Alois Friedrich Talalt gyermek (jelenet) vigjatékrészlet
Vorosmarty Mihaly Az arvizi hajos Vers Laborfalvi
Roéza
Bellini, Vincenzo Beatrice di Tenda, vagy: operarészlet
Az ursinoi kastély
(0sszeeskiidtek kara)
Blachetka L. Magyar valtozatok variaciok Baldiri Nina
zongordn
1838.04.27 Bellini, Vincenzo Norma (bevezet6 kar és operarészlet
aria)
Bellini, Vincenzo Norma (duett) operarészlet
Cherubini, Luigi Périzsi vizhordozo, vagy operarészlet
a vész napja (nyitany)
Rossini, Gioachino Tolvaj szarka (nyitany) operarészlet
Rossini, Gioachino Tolvaj szarka (duett) operarészlet
Pacini, Giovanni A hii feleség (duett) operarészlet Eder Lujza és
Zsivora
1838.05.08 —— Jozsef
Merk, Josef Magyar valtozatok variaciok
violoncellora
Vieuxtemps, Henry Viltozatok hegediire variaciok Keiser ur
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A quodlibet Az el6adott mii « . Az el6adott mii .
. Az eldadott mii cime P Eléado
datuma zeneszerzoje/szerzdje miifaja
1838.05.08 Mozart, Wolfgang Varazsfuvola (nyitany) operarészlet
Amadeus
Spontini, Gasparo Vesztaszliz (aria és duett) operarészlet Erkel Jozsef
és Frikk
Fiilop
Romberg, Bernhard Elegia
Isouard, Nicolo Joconde (aria) operarészlet
Kirchlener urtol Kréta térvénye (finale) operarészlet
Rossini, Gioachino Semiramide (duett) operarészlet
Szavallas hét képpel versek
1839.04.04 (Tableaux)
2 Menter, Joseph; Erkel Viltozatok Bartay Endre variacio
Ferenc »Csel« czimii operdjanak
magyar toborzo kardal
témdjara
Mozart, Wolfgang Varazsfuvola (nyitany) operarészlet
Amadeus
Proch, Heinrich Alpesi kiirt
Kreutzer Konrad Aria aria
Felolvasas Frankenburg
1838.06.02 Garay Janos Hunyad kardja Vers
% Kunoss Endre A kereszt Vvers
Thalberg, Sigismond Valtozatok, zongordra, variacio
Montechi és Capuletti
daljatékbol
Kummer, Heinrich Adagio és Variatiok variaciod
Gotthelf violoncellora
Nagy aria olasz nyelven aria
Mercadante, Saverio Eskii, vagy a syracusai operarészlet
zsarnok (Il giuramento)
(1. felvonasbol kvartett
és finalé)
Beethoven, Ludwig Fidelio (egy kar) operarészlet
van
Beethoven, Ludwig Fidelio (nyitany) operarészlet
1839.11.02 van
2 Weber, Carl Maria von Oberon (nyitany) operarészlet
Rossini, Gioachino Olasz n6é Algirban operarészlet
(nyitany)
Rossini, Gioachino Semiramide (duett) operarészlet
Egressy Béni/ Szozat vers
Vorosmarty Mihaly
Egressy Béni Vadasz kar kar
Strebinger, Matthias Variaciok egy magyar variaciok
téma felett
Heinemayer, Ernst Valtozatok Flautara variaciok
Wilhelm
1839.12.21 Szinlapon lasd: Koszoru, dramai operai, parodiai, tancz, és hangdszati virdgokbol szerkesztve,
s a’ szinészet’ minden osztalybeli tagjai altal fonva 3 részben. A’ viragok: Bellini-,
Koloschanszky-, Munkdacsy-, Paly-, Romani-, és Vorosmarty-tol./ A’ koszoru-fiizék: 1-s6 rész
[felsorolva szinészek], 2-dik rész [szinészek], 3-dik rész: Schodelné assz., Eder Luiza k. a., Erkel
Ferencz ur, Joob ur, Konti ur, Frikk ur. Segédek: A’ mindkét nembeli t. cz. kardalnoki, tancz- és
hangdszkari személyzet.

24 A miisoradatbézisban lasd Nagy muzsikai, hang, szavalati, és plasticai Academia 2 szakaszban.

% A miisoradatbazisban lasd Humoristicai felolvasds Hangdszattal és szavaldssal.
% Miisorjegyzékemben lasd Nagy Hangdszati Academia 2 szakaszban.
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A quodlibet Az el6adott mii « . Az eléadott .
. Az eléadott mii cime e s Eléadé
datuma zeneszerzoje/szerzoje mii miifaja

Ernst, Heinrich Andante Spianato
Wilhelm
Kummer, Friedrich, Koboz-verseny, Nagy versenymil
Auguste Fantasia

1840.10.31 Vorosmarty Mihdly Az §sz bajnok Vers

2 Auber, Daniel- A portici néma (nyitany) operarészlet

Frangois-Esprit
Ernst, Heinrich A velencei karneval
Wilhelm
Herz, Henri Zongoraverseny versenymil

A fenti tablazat az egyes egyvelegekben elhangzott miiveket nem az eléadéas sorrendjében
tiinteti fel, amelynek oka, hogy a miisoradatbazis kiilonb6zé szempontok szerint tortént
forgatasa soran a szinlapokon megjelend eldadasi sorrend megvaltozott. Az azonositatlan
zenemilveket, és szinlaprol szdrmazd idézeteket ismét kurzivval jeleztem. Ahogy a
tablazatbol is latszik, a quodlibetek soran a kdzonség altal leginkabb kedvelt aridk, duettek,
nyitanyok, versek, ritkabb esetben kiilonbozd variaciok, és versenymiivek hangzottak el. A
felvondskozi zenék soraban is hasonlé repertodr rajzolodik ki.

A legkedveltebb quodlibet-szerzé6 Rossini, Bellini és Hérold, de Haydn, Mozart,
Beethoven, Mercadante, Auber, Cherubini, és Pacini operdinak egyes ariai, duettjei is az
egyvelegek részévé valtak. Meglepd azonban, hogy tancos produkci6é a jelen Osszesités
szerint csupan egyszer, 1833. augusztus 3-an keriilt szinpadra egyveleg részeként. Ez utobbi
miifajjal tehat — ha nem kifejezetten tancjaték, némajaték, vagy zenés szinmii keriilt
szinpadra — inkabb a felvonasok sziinetében, illetve eldaddsok utan és alatt szorakoztattdk a
kozonséget.

Az ilyen alkalmakkor eldadott koltemények nagyrészt Vorosmarty tollabol
szarmaznak. Az 1839. november 2-i Glotzer Jozsef tiszteletére adott Nagy hangdszati
Academia részeként Vorosmarty Mihaly Szozata Egressy Béni zenéjével hangzott el.
Koztudott, hogy a Szézat mindenki altal ismert megzenésitése csak 1843. majus 10-én, a
Nemzeti Szinhaz altal kiirt palyazatra késziilt el. A leglijabb Egressy-életrajz miijegyzeke
szerint ez mar a szerz0 masodik Szdzat-megzenésitése volt, az elsé az 1839. november 2-an
megtartott hangaszati akadémia részeként a ,,négyes karszemélyzet” el6adasaban adatott eld.

Ez utdbbinak zenéje ismeretlen, s a misorjegyzék szerint kozolt harmadik férfikari

%" Miisorjegyzékemben lasd Nagy hangdszati és szavalati Akademia.
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megzenésités kottas forrdsa sem maradt fenn.?® A november 2-i hangversenyen elhangzo

Egressy-miirdl a kdvetkezdt olvashatd az emlitett miijegyzékben.

ZeneszerzOi bemutatkozdsara viszonylag késon — 25. életévét betdltve — keriilt sor, egy vegyes
Osszeallitasu hangverseny keretében (Pesti Magyar Szinhaz, 1839. november 2.): Szozat-
megzenésitését és Vaddszkarat a teatrum férfikara adta eld. Ugy tiinik, elsd ismert alkotdsainak
miifaji hatterében még jorészt a hajdani, sarospataki élmények alltak. Egressynek e korai (s a
koltemény valamennyi megzenésitését tekintve is vélhetden a legkorabbi keltezésti) Szozat-

kompoziciéja nem maradt rank.?

A Sziklavari altal emlitett Vadaszkar a hangverseny masodik szakaszaban keriilt eldadasra. A
hangversenyen elhangzott Mercadante Eskii-jének négyes dala is, amelyet Schodelné Klein
Rozalia, Erkel Jozsef, Konti Karoly és Egressy Béni adtak el a jutalmazandé karnagy
tiszteletére. Ugyanezen kvartettet fent mar emlitettem a felvonaskozi zenék kozott, ugyanis az
1839. marcius 7-1 szinlap kozlése szerint a négy énekes ugyanezzel kedveskedett az akkor

jutalomjatékot nyert Szerdahelyi Jozsefnek.

%8 Sziklavari Karoly, Egressy Béni (Budapest: Méagus Kiado, 2012) (= Magyar zeneszerzok 37, szerk. Berlasz
Melinda) 38.
% Uo, 10-11.
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| Nagy hangaszatl ACADEMIA |

érlet (Pesti magyar szmhaz.) szﬁnés.
GLOTZER JOZSEF kartanité jutalmaul:

Szombaton, November’ 2-kan, 1839. adatik:

NAGY HANGAZSATI

ACADEMIA

2 Szakaszban.

Elsé szakasz részei:

1) ,EIDELIO* operi ouverturje Beeth L.
,szdzu'u koltemény Vorosmarthytil, né, ének
Benjamin, énekli a' nyég)cs hme:c lyezet. ‘y” e e
#) ADAGIO ES VARIATIOK (vil ) K 3l violoncell j
SCHLESINGER ir a' szinhiz kar tagja. s

% 4) NAGY £RIA olasz nyelven, émekli CORNEGA assz. o' londoni olass

opera volt tagja. .
5 ,(n,uz.\() ALGIRBAN® czimid o verturjét Rossinitil, KET
U LNl s B ;::‘muik GOBBI ADELAIDE k. a. és
GOBBI LUIGI UR TESTVEREK.
6) FIDELIO operabdl egy Kar, éuckli a' Karszemélyezet.

LR 202

Masodik szakasz részei:

) ,,OBERON“ daljaték ouverturje Weber K. Mariitol. ¥
r % 4 ,,VAI) \SZ KAR® Egressy Benj: tmnh&l énekli &' Karszemélyezet.
+) ,KETTOS DAL® Szemiramide operibil éncklik CORNEGA assz. &' lon- & 5) ., k K l-r-.g reetto H , jitsza LOSCHDORFER UR »'
! .:;»2. olasz opera volt tagja, és SCHODELNE assz. & nmhu.l bangaszkar tagja.
) tnb'::(l}‘Z\TOl\ ‘ magyar thema felett, szerzette Strebinger, jitsza KAI- 3% 5) ,ESKU* opers’ elsd felvonisainak négyes éneke, és finaléja — éneklik
! o' suinhizi hangiszkar tagjn. 3 bCHODLE'\E assz. KONTI — ERKEL — EGRESSY m;.\'.x urak.
't Lﬂwnueg minden Karbeli tagjainag kegyébe mély tisztelettel ajanla magét Glotzer szwﬁ kartanitd.

Dﬂ(l'ﬂxé'm‘:::k- .lI:J‘IkyDLIl:l. és zdrtszckeket bérld t. c. urasigok, hogy bérlett piholyaik, és helyeik irint dél-eldtt iiérﬁ‘ rendelést tenni méltoztassanak,

CORNEGA assz. GOBBI ADELAIDE k. a. KOBBI LUIGI ur, a’ jutalmazandé iranti sziveskedésbol valaltak
el mﬁkodu rLszeuLP' |

£ Kezdete 7 -tedfélkor, vége 9 - kor.
Bemeneti sr valto czédulabaa: lt‘nl-l-mnn s kl‘u.n_ypnlhlly 8. Misodik: emeleti piholy 6 ft. — Foldszinti vmnnl 1 ft. 30 kr. — Misodik emeloti
zirtszék 1 ft. 20 kr. — Foldszint bemenet 1 ft, — Masodik emeleti bemenet 40 kr. — Karzati bemevet 15 kr.
o Ilchp(: jegyeket vilthatni reggel 9 dritl l2~|g s délulnn 3 oratdl kezdve a pun:.lnrnﬂ

KOVACSné assz., X és LE’\‘DVAY ur, szabndsaggal elu'nztak

®CE Im Gajthofe ,4u den 7 Churfirien” in Pefth finber Sonntag ben 3. November 1839 fiir dicfe Derdit Saison
_ Dbie gweite Reunion ftatr.

YlCltatloné ansﬂgf. Am 4. Rovember 1839, werden in der ywei Das aud allen Sorten Reidenberger < R
:ﬂeaﬁe RNro. 256 vis 4 vis dem Marcipani'fben Haufe ver{dicoene Mo,  SBaarenlager ded SW\"UIUI, befinder fidy nunmebr tm Pater=
€ln und Cffecten in ven gewdbhnlichen Licitationd » Stunven gegen gleiy  Mofter-Gaffel im von Urményi'jdyen Haufe.
v Besahlung verdufect weeden. Raunnmg: werden hiezu geladen.

Isac Hertzka.

Szigligets eredeti szinmiivei: ,POKAIAK. VAZUL. ABA* 1Sad-
®Iattt unb fﬂ(,‘Dnlrtc lebﬂ' in allen §acben werden yu réthen, finom fiumei velinen vastag congréy nyomatu boritékban, egy ki~

“ab ben, Eggenb , Heckenast konyvarus uraknal, ¢és az ma-
ng , |§:[:sétn ga,n6 bl"lgfll Preifen vectaufe: in ver Hano. glnr":zmh:z lc:!ar;oiilll:n 2 ;en;’zé forinton wegszerezhetok. — Hasonlo i
: il Pefth kiadasban, ugyan azon helyeken Kaphatd: (-YA\ZVlIhZEk“ eredeti i

Az 1839. november 2-i hangverseny szinlapja az Orszagos Széchenyi Konyvtar Szinhaztorténeti

Taranak gyiijteményébdl.
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IV. A FORRASOK KRITIKAI ERTEKELESE

Minden forrastipusnal meriilnek fel problémak, amelyeket mas forras alapjan ellendrizni kell.
A forrasok altal kozolt informaciok megbizhatosdga adattipusonként — valtozo,
miusorjegyzékem Osszeallitisa soran egyértelmiien a szinlapok adatai szamitottak {6
forrasnak, a zsebkonyvek pedig mellékforrasnak. Utdbbiakban tobb pontatlansagot ismertem
fel vizsgalatuk soran, mint a szinlapok esetében. A szinlapokon feltiintetett adatok tobbsége
megbizhato forrasként szolgalt az eldadasok idépontjat, cimét, szerzdjét, és forditojat
tekintve, igaz szinte minden adattipusnadl meriltek fel itt is kérdések. Ezek koziil a
legfontosabb, amit nem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy a szinlapok az eldadast
megeldzden késziiltek, és soha nem lehetiink biztosak abban, hogy az eldadast valdoban
megtartottak-e, illetve ugy tartottdk-e meg, ahogy az a szinlapon feltlinik. Egy-egy szinész
megbetegedése miatt, vagy valamilyen mds okbol kifolydlag a szinhaz kénytelen volt
miisorvaltoztatast végrehajtani.’ Ezért sziikséges mas forras alapjan ellendrizni, és adott

esetben javitani a szinlapok adatait.

IV.1 Datum

Egyes esetekben, amikor nem volt egyértelmli az adott eldadas iddpontja, erre a
zsebkonyvekben kerestem a valaszt, vagy ha ez nem volt meggy6z0, mas jegyzekekben,
illetve a korabeli sajtdé beharangozdi, eldzetesei vagy kritikai alapjan probaltam pontositani az
eléadas idOpontjat. A teljes anyag sajtd alapjan torténd feliilvizsgalata még varat magara, a
zsebkonyveket azonban a vizsgalt periodus teljes tartaméra vonatkozoan egybevetettem a
szinlapokkal. A forrasok mindkét iranyban tartogattak meglepetéseket. Nemcsak a szinlapon
szerepld datum lehetett téves, illetve értelemszeriien nem informalt a misorvaltozasrol,
hanem szadmos alkalommal a szinlap és zsebkonyv adatainak Osszevetése soran az deriilt ki,
hogy a zsebkonyv téved. A kovetkezd helyeken szerepel a vizsgalt periodusban a szinlapok

keltezésétol eltérd datum a zsebkonyvben:

! Staud (szerk.), 4 magyar szinhaztérténet forrdsai \, 59.
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Szindarab A szinlap A zsebkonyv NSz 150 évének

normalizalt cime keltezése keltezése miisorjegyzéke

Kiralyi parancs 1833.11.13 1833.11.15

A havasi rémkiraly 1833.12.26 1833.12.25

¢és az embergy(il616

A véletlen tirra levés | 1833.12.29 1833.12.28

Miveltség és 1833.12.28 1833.12.27

természet, vagy: A

képmutatok

Tiindérkastély 1834.02.13 1834.02.12

Magyarorszagon

Montfaucon Johanna | 1834.05.02 1834.05.01

Hangverseny 1834.07.08 1834.07.06 °

A siiket néma 1834.08.02 1834.08.01

Kiralyi parancs 1835.10.07 1835.10.10

Két altiszt 1835.12.30 1835.12.31

Vasalorca 1836.06.29 1836.07.01

Belizar 1836.10.29° 1836.10.31

Vazul 1838.01.30 1838.01.29

Elmell6zés 1840.02.19 (bem.) | 1840.02.07 1840.02.19
(bem.)

Sevillai borbély 1840.07.29 Zsb deest

Havasi rézsa 1840.07.30 1840.07.29

A blivis vadasz 1840.07.31 1840.07.30

Mivel a zsebkonyvek utdlagos miisorkozléseket tartalmaznak, és a szinhdzi évad végén,
utdlag  Osszedllitott misorjegyzékeket kozolnek, ezekben a  jegyzékekben a
musorvaltozasoknak elvben szerepelniik kell. A datumok esetében azonban — épp az
utolagossdg miatt — gondolnunk kell arra is, hogy egyszerii elirasr6l van sz6. Ezeket a
helyeket éppen ezért tovabbi forrdsok alapjan kell tisztdzni. Amennyiben erre nem volt
lehetdség a datum esetében a szinlapadatot tartottam meg, de a tdblazat megjegyzések
oszlopaban kiilon figyelmeztettem a daitummal kapcsolatos bizonytalansagra.

A zsebkonyvekben kozolt miisorjegyzék a darabok cime, miifaja és a felvondsok
szama utan néhany esetben a bemutatokat is feltiinteti. Néhol azonban hibasan jelzi. Az 1839.
julius 27-1 A biivés vaddsz eléadas esetében példaul téves az ,,E16sz6r” jelzés, mivel a szinlap
alapjan tudjuk, hogy majdnem pontosan egy évvel korabban, 1838. julius 28-an volt a darab
Pesti Magyar Szinhaz-beli bemutatdja. A kiskdnyvekben 1évé miisorjegyzékek a
szindarabokkal esetlegesen egy estén eldadott zenékrdl csak ritkdn, a tancok eléadasarol
egyaltalan nem tudositanak. Bar az adatokat utolag, évad végén kozld konyvecskék

potolhatatlan forrasnak szamitanak a szinlapadatok kiegészitéséhez, tapasztalataim szerint

% Az aznap eléadott 4 tiltott portékdk a zsebkényvben nem jelenik meg.

¥ Lasd Jatékszini hiradas: ,,4° budai jatékszini Igazgatds részérdl, tisztelettel jelentetik a’ n. é. tt. Kozénségnek,
hogy a’ mai napra Fancsy Lajos’ jutalmara kihirdetett Belizar’ czimii Szomorujaték, véletlen kozbejott
akadalyok miatt, j6vo hétfore [ti. okt. 31] halasztatvan, a’ szinhdz, ma zdarva marad.”
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mas forrasokkal vald Osszevetés nélkiil nem adnak teljes képet a tarsulatrol, és az altaluk
eléadott miisorrol.

Hajdu Algernon jegyzékének atvizsgédlasa utan kitlinik, hogy 6 is a zsebkdnyvek ¢és
szinlapok alapjan készitette statisztikajat, s a zsebkonyvek fenti tadblazatban sorra vett
tévedéseit nem vette at. Van néhany eset, amikor a statisztikdjaban szerepld musorkozlés
mégis eltér az altalam, szinlapok alapjan Osszeirt misor adataitol. Ilyenkor, Hajduval
ellentétben nem a zsebkonyv, hanem a szinlap adatait vettem alapul — kivéve a tényleges
miusorvaltozas tényét —, és minden ilyen téves vagy bizonytalan esetet szintén megjegyzésként
kozoltem. Két esetben a téves informacidk bemutatok datumara vonatkoztak. Az egyik ilyen
probléma egy zsebkonyvi eliras, amelyet a fenti tdblazatban is feltiintettem (E/mellézés cimi
darab). A masik, bemutatét érintd tévedés a Pokaiak 1838. szeptember 19-i bemutatdjat két
nappal megeldzd téves beharangozas volt. Ez utobbi megtaldlhaté az aldbbi tablazatban is,
amelyben a Hajdu jegyzék vizsgdlata sordn taldlt eltéréseket részletezem. Bemutatok

tisztazasahoz a Nemzeti Szinhdz 150 éve fiiggeléke alapjan ellendriztem az adatokat.

Miisoradatbazisom kozlése | Hajdu Algernon kozlése
Sajdar és Rurik 1838.05.24 Périsi naplopd
A périzsi semmirekelld 1838.05.25 Bathory Maria (dr.)
Pokaiak (bem.) [téves] 1838.09.17 Bujdosé Amor
Pokaiak (bem.) 1838.09.19 Pokaiak
A szerelmi bajital 1838.12.26 Beatrice di Tenda
1839. marcius 23-t6l 1839. aprilis | 1839.03.24 Akadémia (lasd még ,,25-30-ig
1-ig nincs adat. Zarva”)
1839.03.31 Akadémia, Menter Jozsef
kozremiikodésével
Nincs adat 1839.09.10 Foster testvérek
Baléj 1840.01.26 Garaboncas didk
Erre a napra a zsebkonyv tévesen | 1840.02.07 Kobold

Elmellozést tintet fel, amelynek
bemutatoja csak februar 19-én volt.
Szinlap erre a napra nincs.

A szinlap csak 22-re hirdette a Miss | 1840.02.23 Miss Baba, vagy Marczibilla, a
Baba el6adasat, de Hajdu Algernon Caspium tengermelléki matka
kozlése szerint 22-én és 23-an is

eldadtak.

IV. Henrik hazasélete 1840.05.16 Eskiibdl ¢és Bajitalbol részletek.
Szindarabot erre a napra nem tiintet
fel ( a zsebkdnyv sem).

Batori Maria (opera) 1840.08.14 Zampa, vagy A marvany holgy

A november 1-jei szinlapon lasd | 1840.11.02 Hangverseny

,,Holnap [...] a’ szinhaz zarva lesz”

Tekintve, hogy ez idaig csak Hajdu Algernon Laszlé jegyzéke és a Nemzeti Szinhézi
kataszterek vették sorra eldadasrdl eldadasra a Pesti Magyar Szinhdz /Nemzeti Szinhaz

misorat — a Staud-jegyzék és a Nemzeti Szinhdz 150 évének jegyzéke, mint emlitettem csak
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bemutatokat tiintet fel — a miisorjegyzékemet megel6zo legrészletesebb miisorkozléssel vald
Osszevetés elengedhetetlen volt az adatok tisztdzasa érdekében. A fenti tablazatbol kitlinik,
hogy Hajdu statisztikaja tobb helyen téves adatokkal szolgal. Az 1840. majus 16-i IV. Henrik
hazas élete ciml vigjaték helyett Hajdu Algernon és a zsebkdnyv operarészletek eldadéasat
hirdeti. Mivel esetleges miisorvaltozasra utald jel nincs, a szinlap adatait vettem alapul
musorjegyzékemhez. Amikor a Hajdu-jegyzék a szinlapoktol eltérd szindarabot tiintet fel, és
mas forrds nem tamasztja ala Hajdu kozlésének hitelességét — van olyan, hogy Hajdu
miusorkozlése ellentmond a szinlap és zsebkonyv adatainak egyarant —, természetesen ismét a
szinlapok adataira kellett hagyatkozni. Hibas adatokat k6zol a Hajdu-féle statisztika tobbek
kozott akkor is, amikor a szeptember 17-i Pékaiak helyett Bujdosé Amort, a december 26-i A
szerelmi bdjital helyett pedig Beatrice di Tendat ir. 1840. november 2-ra a Hajdu Algernon
jegyzék hangversenyt tiintet fel, &m a november 1-jei szinlapon egyértelmiien jelezték, hogy
,Holnap [...] a’ szinhaz zarva lesz”. A statisztika legnagyobb hianyossaga azonban, hogy a
szinhdzban zajlo zenei eseményekrol ritkan szadmol be. Taldlhaté a jegyzékben azonban olyan
kiegészitd informaciod is, amelyet mas forras nem tamaszt ala, s ezekrdl a szinlapok alapjan
nem t4jékozodnank. Lehetséges, hogy Hajdu a korbeli sajtobol vette a szinlapnak és
zsebkonyvnek egyarant ellentmond6 adatokat. A tablazatban ezen eseteket sziirke szinnel
jeleztem. Az emlitett, Hajdu—statisztikdban el6forduldé hibak egyértelmiiek, am
misorjegyzékem tobbek kozott ezen elirasokat és hidnyossagokat hivatott korrigalni.

Ahogy fent emlitettem, a miisoradatbazisban szerepld szindarabok bemutatéi datumat
az OSzK Szinhazorténeti Tar és Zenemiitar kataloguscédulain kozolt keltezésekkel is minden
esetben Osszevetettem. Ez a feliilvizsgalat is vetett fel olyan problémat, mint a szinlap altal
1833. augusztus 30-ra hirdetett Mombelli grofok, vagy Az atya és az & gyermekei cimii
szindarab esetében, amelynek N.Sz.M.14 jelzetli kataloguscéduldja 1833. szeptember 12-re
datalja a varszinhazi bemutatot. EbbOl arra kovetkeztethetnénk, hogy az augusztus 30-i
eldadas végiil elmaradt, 4&m miisoradatbazisom szerint szeptember 12-én a Molndar és
gyermeke keriilt el6adasra, amely adatot a szinlap és a zsebkonyvi kzlés egyarant alatamaszt.
Ez esetben valosziniileg a kataloguscédula kozlése hibas. A datalas pontositasat megneheziti,
hogy Bayer radadasul a szinlap kozlésétdl eltérden egy nappal késébbre, augusztus 31-re

regisztralja a Mombelli gréfok eléadasat.*

4 Bayer, A Nemzeti Jatékszin torténete 1, 88.

91



Misorvaltozas

Minden esetben kiilon kellett mérlegelni és bevonni tovabbi forrdsokat. Maradtak olyan
eltérések, amelyeknél nehéz egyértelmiien eldonteni, hogy az elirds véletlen vagy
miisorvaltozas tortént, amelyet a szinlapok mar nem jeleznek. Igy példaul a Pesti Magyar
Szinhaz 1840. junius 5-i szinlapjanak Haramidk cimii szomorajatéka helyett a zsebkonyv
Hamlet cléadast jelez, az 1838. majus 24-re hirdetett helyett pedig Sajddar és Rurik a
zsebkonyv Batori Mariat tiineti fel. Utobbi napra Hajdu Algernon jegyzéke egy harmadik
darabot jelez, 4 parizsi semmirekellé (Hajdunal Pdrisi naplopd) cimi vigjatékot — amelyet
egyébként a szinlap szerint egy nappal késdbb, majus 25-¢én adtak eld.’> Van azonban olyan
eset, ahol mas forrdsok bevondsa segitségével sikertilt tisztazni az eléadas pontos adatait. Az
1835. februar 14-i varszinhazi szinlapnak ellentmondva, amely a Bakoz, vagy: Az drtatlan
hibasok eldadast hirdeti, a zsebkOényv misor-naptardban A bdjrozsa szerepel. Ez utobbi
tisztazasahoz Bayer Jozsef miisorkdzlését vettem igénybe, ahol a darabok cimén kiviil a
bemutaté datuma és az adott darab adott évben tortént eléadasainak szama — a pontos datum
kozlése nélkiil — szerepel.® Bayer adatai egyértelmiisitik a miisorvaltozast, amelyet a
varszinhazi szinlapok nem jeleznek. Bayer kozlése szerint a Bakoz, vagy Az artatlan hibdsok
cimii darab 1835-ben csak két alkalommal — februar 16-4n és oktober 8-an’ —, & Bdjrozsa
cimi némajaték pedig hét alkalommal — januar 6-an, februar 2-an, februar 14-én, aprilis 6-an,
majus 31-én, julius 27-én és szeptember 27-én — keriilt szinpadra. A szamok egyértelmiien
alatamasztjak, hogy 1835. februar 14-én a szinlap kozlésétdl eltéréen, a Bdjrozsa kertilt
eldadasra, ezaltal a zsebkonyv utdlagos miisorkdzlése nyer igazolast. A varszinhdzi miisorban
tobb ilyen problémas eltérés nem mutatkozott.

A miisorvaltozas egyértelmii eseteire a Pesti Magyar Szinhdz miisoraban is talalunk
példat a miisorjegyzék atvizsgaldsa soran. A periodus szinlapjai kozott hét, milisorvaltozast
jelzd példanyt talalunk. A pesti szinlapok tobbféleképpen jelzik a darabvaltozast: kiilon,
kisméretli Jatékszini jelentéssel, Darabvaltozast jelzé pecséttel, esetleg a végiil szinpadra

keriilé szindarab szinlapjan egy megjegyzéssel, ahogy a kovetkezd dbra elsd sordban latszik:

Datum Tervezett darab Jatszott darab Miisorvaltozas
jelzése

1837.11.20 Monaldeschi A parisi semmirekell6 A jatszott  darab
szinlapjan®

® Lasd a tablazatban a 90. oldalon.

6 Bayer, A Nemzeti Jatékszin torténete |1, 420-449.

" Lasd a miisorjegyzékemben.

8 A parisi semmirekelld szinlapjan lasd: ,,Egressy Gdbor iir’ megbetegedése miatt a’ hirdetett jaték helyett
adatik: ”
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Datum Tervezett darab Jatszott darab Miisorvaltozas
jelzése

1840.01.31 Elmell6zés Pajzan ifju Darabvaltozas pecsét

1840.02.02 Kobold Ludas Matyi Jatékszini jelentés

1840.06.18 Ernst H. W. bacsuhangversenye junius 19-re halasztva Jatékszini jelentés

1840.06.23 Veszedelmes nagynéne Elevenholt hazaspar, A | Darabvaltozas pecsét
két feledékeny

1840.08.14 Batori Maria (opera) Zampa, vagy a marvany | Darabvaltozas pecsét
holgy

1840.10.01 Borgia Lucretia A peleskei nétarius Darabvaltozas pecsét

Az é4bra els@ soraban lathaté Elmellozés bemutatojanak elhalasztdsdnak oka ismeretlen.
Bdvebb informacidval akkor rendelkeziink, ha a miisorvaltozasrdl jatékszini jelentés szamol
be, ahogy a kovetkez6 miisorvaltozasnal tortént. A Kobold cim@i darab eléadasat Barthané
betegsége miatt torolték: ,,BARTHAné asszony hirtelen tortént betegsége miatt mara
kihirdetett Kobold cimii boho6zat helyett adatik: Ludas Matyi”. Heinrich Wilhelm Ernst jinius
18-ra tervezett nagy bucsu hangversenye ,,kozbejott akadalyok miatt” halasztatott masnapra.
Egyes szinlapokon talalhat6 egyfajta piros ceruzas iras, amely a Pintér — ,,v0. Pintér” — nevet
tinteti fel, s piros szinnel kozli a tényleges el6adas cimét is. A Veszedelmes nagynéne
szinlapjan is megtalalhato a név, és a végiil szinpadra keriilt Elevenholt hazaspdr, valamint A
két feledékeny cimli Kotzebue—vigjaték cime. A Pintér névhez az OSzK Szinhéaztorténeti
Téaraban nem tudunk forrast tarsitani, jelenleg nem megfejthetd a személy kiléte. Lehetséges,
hogy egy, talan sajtd alapjan feliilvizsgalatot végz6 személyrdl van sz6. Mindenesetre Hajdu
Algernon statisztikdjaban is a két Kotzebue—mi szerepel ezen a napon.

Az 1840. augusztus 14-én eltorolt Batori Maria eldadas eltdrlésének oka nem ismert,
azt viszont tudjuk, hogy az 1840. oktober 1-jei Borgia Lucretia eléadast a nyari honapokban
amugy is hidnyolt Schodelné Klein Rozalia betegségre hivatkozva lemondta. Tallian Tibor a

kovetkezOket irja Schodelné ekkori viselkedésérol:

Schodelné magatartasa a két bécsi szereplés kozott azt valdsziniisiti, hogy az 1838-ban
megszakadt német palyafutds Ujrakezdésében reménykedett. Pesti kotelezettsége teljesitését
meglehetds konnyedén vette. Oktober 1-t6] november 10-ig gyengélkedett — alkalmas id6
szerepek betanulaséra németiil. Es talan a belsé distancialodasra is felhasznélta a betegeskedést

a magyar tigyekt6l [...]"°

% Tallian, Schodel Rozdlia és a magyar hivatdsos operajdtszds kezdetei, 101.
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A Donizetti mii helyett az egyébként népszerli, de agyonjatszott A peleskei notdrius keriilt

ekkor szinre. A zsebkonyvben mar a javitott miisor olvashato.

IV.2 Cim

Kevésbé gyakori, de 1étez6 probléma a darabcimek helytelen feltiintetése a szinlapon. August
Kotzebue Lantos és torvényszék ciml darabja egy véletlenszerii elirasbol adddoan korai,
1834-es ¢s 1835-0s szinlapokon kovetkezetesen Lantos és kornyékszék formaban olvashat6.
Az 1834. julius 6-i szinlapon mar utdlagos piros ceruzas bejegyzés jelzi a helytelen
cimhasznalatot. A Zsebkéonyv cimii Kotzebue—miivet 1837. januar 31-t6l mar Jegyzékonyv
cimen is hirdetik a szinlapok.

A pesti magyar szinhazi periodus szinlapjai kozott is talalhatd cimjavitas, mégpedig a
Dus és szegény cimill darab esetében, amelyet 1840. marcius 20-t6] mar Gazdag és szegény
cimen hirdettek. A nyomdanak szant példanyon szerepld cimjavitdst a szindarab cimvaltozast

megel6z0 szinlapjan jelzik:

. Ssombaton, Januar’® 25-kén, 1840,

LABORFALVI ROZA javara,
X 0 O R:
ELOSZOR 5

PUS és STEGENY.

Drama 5 felvonashan. Souvestre Emil utin, francziabél forditotta Kazinczy Gabor.

@ -

Az elirdsok mellett a mai felhaszndld szamara a legfontosabb problémat épp az imént
példaként felhozott valtoztatdsok és cimvariansok jelentik, illetve az, hogy a korabeli
cimvaltozatok forditasok esetében gyakran csak épphogy emlékeztetnek a mai hasznalatban
1év6 formara. Ennek oka az is lehetett, hogy nem ritkdn maga a darab is atdolgozasban keriilt
szinre. Ezeket a formdkat természetesen egységesitve ¢és normalizdlva kozlom a

miisorjegyzékben. A cimeket egyrészt — korabbi darabok esetében — a Magyar Szinhaztorténet

94



név-, illetve darabmutatgj a,”® masrészt a Nemzeti Szinhdz 150 évének ﬁjggelékében11 szerepld

misorjegyzek alapjan egységesitettem.

IV.3 Szerzok

Gyakori probléma a szinlapokon a nevek helyesirasa, illetve a magyaritisa soran helyteleniil
irt forma. Ilyen tobbek kozott a Carl Maria von Weber helyett Wéber Maria Kéroly; Victor
Hugo helyett Hugo Viktor, Alexandre Dumas helyett Dumas Sandor; Gaetano Donizetti
helyett Donizetti Kajtan; Carl Topfer helyett Topfer Karoly; William Shakespeare helyett
Shakspeare Vilmos; Heinrich Cuno helyett Kind. Ennél azonban nagyobb gondot okoz, ha a
szindarabok szerz6i hibdsan szerepelnek a szinlapon, vagy egyaltalan nem is tiintetik fel azt.
A hibas kozlésre j6 néhany példa akad. A Testvérek ellenkezése cimii szindarab esetében sorra
helytelen szerzénevet, August Kotzebue helyett Friedrich Wilhelm Zieglert olvashatunk a —
1835. januar 16-i; 1836. oktober 25-i; 1837. oktober 31-i; 1838. julius 25-i — szinlapokon.
Ernst Raupach A lepecsételt polgdrmester, vagy A babonads szekrény cimi vigjatékanak
szinlapjan két esetben is — 1838. februar 2-an és szeptember 6-an — Kotzebue-t tiintetik fel
szerzoként. A Frigyesi Elek, vagy menet a vashamorba cimi Holbein-szinjatékot kétszer is —
1836. december 31-én és 1838. februar 5-én — Kotzebue-nak tulajdonitottak a szinlapok. Az
1837. februar 20-an jatszott Taldlt gyermek céduldja szintén tévesen Kotzebue-t tiinteti fel a
darab szerzdjeként Alois Friedrich Briihl helyett. A helyteleniil k6zol szerzénevek esetében
mas forrasok kozlésére kellett hagyatkozni. Néhanyszor — €s nemcsak a szerzonevek esetében
—az OSzK Szinhaztorténeti Tar szoveges kataloguscéduldinak adatai alapjan javitottam, adott
esetben potoltam a szinlapok elirasat, hiainyosseigait.12 A potlast szogletes zardjelben mindig
jeleztem a megjegyzéseknél.

Abban az esetben, ha a szerzd vagy forditd hidnyzik a szinlaprol, vagy az adott estrdl
nem maradt fenn szinlap €s a zsebkdnyv sem segit, a tdblazatban ,,sz.n.” (szerzé nélkiil) és
ofordn.” (forditd nélkiil) jelzéssel jeleztem, hogy az elsddleges forrdsokon nem volt
feltiintetve szerz6-, illetve forditonév. Ilyen jelzés lathatdo az 1838. november 5-i XlIlI-dik

Karoly Riigen szigetén ciml vigjaték szinlapjardl hidnyzo szerzOnév esetében is.

10 Kerényi Ferenc (szerk.), Magyar szinhdztorténet 1790-1873, (Budapest: Akadémiai Kiadé, 1990).

' Kerényi Ferenc (szerk.), 4 Nemzeti Szinhdz 150 éve, ( Budapest: Gondolat, 1987), 215-221.

2 Tlyen javitasra volt sziikség az 1838. szeptember 30-i Alomélet cimii darab szerz6jénél, és az 1838. oktober 18-
i Hét leany koziil a legrutabb cimii darab szerzdjének esetében, ahol a szinlap tévesen Albinit ir Louis Angely
helyett.
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A szinlapoknal el6forduldo hibak — elirdsok, névroviditések — mégis kevésbé
félrevezetdek, mint a zsebkonyvek konyvtarjegyzékében helytelentil és hianyosan feltiintetett
szerzOk ¢és forditok, illetve a milisorban olykor helyteleniil szerepld eléadasi datumok. A hibas
zsebkonyvi kozlések okat Staud a kovetkezOképp magyarazza: ,,a zsebkonyvek 0sszeallitoi a
tarsulat sugoi, akiknek az elmult évre vonatkoz6 adatok rendelkezésiikre alltak, s 6k maguk az
események kozvetlen szemlél6i lehettek. Viszont nem voltak kiillondosen miivelt emberek,
ezért ajanlatos az altaluk felsorolt szerzék és cimek ellendrzése, mert eliras, torzitas, tévedés
gyakran eléfordul.”® A hibasan kozolt forditokat egyes zsebkonyvekben utdlag ceruzaval is

kijavitottak.

IV.4 Miifajok

A szinlapok és zsebkonyvek kozlései gyakran a mifaj-meghatdrozas terén is mutatnak
eltéréseket. A zsebkdnyvek, ahogy mar emlitettem, a misorjegyzékek egyes darabcimei
mellett a miifajokat is kozolték roviditett formaban. A jegyzék végén szerepelt a roviditések

feloldasa a kovetkez6 modon:

‘ Betiik magyardzatja.

Dr. Drdma. En. j. ‘Enekes jdték.” Er. j. Ersékeny
jéték. Erk. j. Erkblesi jéték. H. j. Hosi jduék.-
sz. j. szomord jéték. Ton. j. Tineményes jdték,
V. j. Vig jdiék. Mel. Melodrama,

— T —

L]

Ezek a jelolések miisoradatbazisomba is bevezetésre keriiltek minden egyes szindarab
esetében. Emellett az elsddleges forrasnak szamitd szinlapok miifaj-meghatarozasait is
kozoltem, igy a tablazat vizsgélata soran tisztan kirajzolodnak a két forras miifajkozlésének

kiilonbségei.

B Staud (szerk.), 4 magyar szinhdztéorténet forrdsai 1, 80.
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A korabbi miisorjegyzékek koziil a Nemzeti Szinhazi kataszterek, és a Hajdu Algernon
statisztika kozolt mifajra vonatkozd adatokat. A Nemzeti Szinhdaz 150 évenek fiiggeléke
viszont kizarolag az operai- és baletteldaddsok miifajat jelzi. Ennek oka a fiiggelék Nemzeti
Szinhaz miisorat sorold jegyzékének bevezetdjében olvashatd: ,,Elhagytuk — elsdsorban
terjedelmi okokbdl — a gyakran bizonytalan, valtoz6 vagy dnkényes miifajmegjeloléseket és a
felvonasok szamat™.** Ezen onkényes miifaji kozléseket hivatott tisztazni miisorjegyzékem
azzal, hogy a kiilonb6z6 forrason szerepld miifaji besoroldsok egymas mellé kertiltek, s ismét

a digitalis adatfeldolgozasnak kdszonhetden visszakereshetéve valtak.

1 Kerényi (szerk.), 4 Nemzeti Szinhdaz 150 éve, 214.
97



V. A MUSORADATBAZIS SZERKEZETE

A forrasok adatai a tdblazatba diplomatikus atirassal, régies irasmodban keriiltek bevezetésre,
am a kereshetdség érdekében normalizalt neveket és cimeket rendeltem melléjiik. Az ehhez
felhasznalt irodalom adattipusonként valtozo. A zeneszerzOk nevét a New Grove Dictionary
of Music and Musicians,® illetve az MGG (Die Musik in Geschichte und Gegenwart)
lexikonalapjan normalizaltam,” a szerzék nevét és a cimeket egyrészt — korabbi darabok
esetében — a Magyar Szinhdztorténet név-, illetve darabmutatoja,® masrészt a Nemzeti Szinhdz
150 évének fiiggelékében szerepld miisorjegyzék alapjan egységesitettem.

A kovetkezOkben a tdblazat ismételten idemasolt fejlécének segitségével részletezem a

kozreadds modjat.

Datum | Zszerz6/ Szerz6/ Cim/ Cim- | Miifaj | Mf Fv | Ford./Ford.- | Megjegyz. Forrasadatok
Zszerzo-forr. Szerzé-forr. | forr. forr. forr.

Els6 helyen minden esetben a darabok eldadasanak idépontja lathatd. Néhanyszor a
szinlapokon feltiintetett, daitumra vonatkoz6 adatokat az évszamhoz illesztett labjegyzetben
jeloltem. Ez tortént a az 1838. marciusi arviz miatt bekdvetkezett valtozasok feljegyzése
esetében is.”

A kovetkezd oszlopokban egyiitt szerepelnek a normalizalt €s a forras alapjan
bejegyzett adatfajtdk. Minden esetben a normalizalt valtozatot vettem elsé helyre a
kereshetdség érdekében. A masodik oszlopban els6ként az adott opera, zenés szindarab,
illetve egyéb eldadott mii zeneszerzdjének normalizalt neve tlinik fel (Zszerzd), majd
kurzivval a forrason szerepl6 név (Zszerzé-forr.). Ha zenés darabnal a forrason nem szerepel
zeneszerz0, azt zsz.n. [zeneszerzd nélkiil] roviditéssel jeleztem. A harmadik oszlopban az

el6z6 adattipus kozlésével megegyez6 modon elséként a szindarab szerzdje (Szerzd) — illetve

! Stanley Sadie (ed.), The New Grove Dictionary of Music and Musicians (London: Macmillan, 1980).

Ludwig Finscher (Hrsg.), Die Musik in Geschichte und Gegenwart, Personenteil (Kassel — Stuttgart: Barenreiter
— Metzler, 2001).

¥ Kerényi Ferenc (szerk.), Magyar szinhdztérténet 1790-1873, (Budapest: Akadémiai Kiado, 1990).

* Kerényi Ferenc (szerk.), A Nemzeti Szinhdz 150 éve, (Budapest: Gondolat, 1987), 215-221.

® Az 1838. marcius 14-nél betiizétt lapon tollal irott széveget lasd ,Botcsinalta Doctor adatott volna, czédulaja ki
is hordatott, de a’ mar 13-an kezddédott arviz elboritvan a’ vérost, a’ koz szerencsétlenség foglalta el a’
jajveszékld népet. A Szinhaz e’ naptol kezdve a’ koz inség €s a’ Szinhazban is tortént karok miatt April 16-aig
zarva volt.”
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opera esetében a szovegkonyvirdo — jelenik meg, majd dolt betivel a forrason szerepld
szerzOnév (Szerzd-forr.). Ha egy darab tobbszerzos, vagy atdolgozas esete all fenn, akkor a
két nevet kotdjellel Gsszekotve kozoltem (példaul Jones, Henry — Banks, John). Ha a
szerzOnév hianyzik a forrasrol, akkor a normalizalt név utan azt sz.n. [szerzo nélkiil] jelzéssel
helyettesitettem. A cimek forrason szereplé valtozatanak kozreadasanal (Cim-forr) a
normalizalt cim utdn (Cim) kétféle jelolés tiinik fel. Az egyik — ha a darabnak van szinlapja,
akkor természetesen elsddleges jeldlés — a mar emlitett dolt betlis irds, a masik a
zsebkonyvben szerepld cim idézdjeles kozlése, amelyre csak abban az esetben volt sziikség,
amikor az adott darab szinlapja hianyzott, ¢s a zsebkdnyv musorjegyzékébdl kellett cimre
vonatkozo adatot potolni. Ilyen esetben a megjegyzések oszlopban is jeldltem (Zsb) a potlast.

Ahogy az el6z6 fejezet végén is irtam, musoradatbazisom azzal is Gjat hoz, hogy a
szinlapokon és zsebkonyvekben szereplét miifaj-megjeldléseket is feltiinteti. A kovetkezo,
6todik oszlopban a szinlapon olvashatd miifajleirast jelenitettem meg. A néhany alkalommal
ezekhez csatolt labjegyzetben mas tipust, eldadasra és diszitményekre vonatkozo
szinlapadatokat is kdzoltem. A szinlap mufaj-meghatarozasai gyakran magukba foglaltak a
felvonasok szamanak feltiintetését.® A kovetkezé oszlopba keriiltek a zsebkonyvi
miifajroviditések, amelyekrdl szintén az el6zd fejezet végén irtam. A miifajok kdnnyebb
megkiilonboztetése, és az atlathatosdg érdekében a kiilonbozd miifaju eléadasok —
szindarabok, zenés darabok, operak, egyvelegek részeként eldadott vagy 6nalld zeneszamok,
és a tancok — datumat mindig az adott miifajhoz rendelt szinnel jeldltem.” A zsebkonyvi
miifaj-megjeldlés utani oszlopban a felvonasok szama jelenik meg.

A forditok nevét feltiintetd oszlop adataira is a zeneszerzOk és szerzok kozreaddsanal
leirt szabalyok vonatkoznak. A normalizalt neveket (Ford.) kdvetve a szinlapon feltiintetett
forditonév (Ford.-forr) ismét dolt betiivel jelenik meg, s abban az esetben, amikor a szindarab
adatait zsebkonyvekbdl kellett potolni, a forditok neve hianyzik. Ilyenkor az el6z6 adattipusok
mintajara ford.n. [forditd nélkiil] jelzést alkalmaztam.

A kovetkezd oszlopba kertiltek (1) a forrasok hidnyaira vonatkoz6 jelzések: a
zsebkonyvi pétlas (Zsb), annak jeldlése, ha a szinlapon kozolt adat a zsebkdnyvbdl hidnyzik
(Zsb deest), és ha az adott szindarab szinlapja csak a kotetes szinlapok kozott maradt fenn
(K.). Ide kertiltek (2) a forrdson szerepld, az eléadasok sorszamat (,,El8szor”, ,,Mésodszor”™)

kozl6 bejegyzések, (3) a kiilonbozé vendég-, és jutalomjatékok szinlaprél szarmazo adatai,

® Lasd példaul 4 peleskei nétdrius esetében Eredeti parodia 3 szakaszban 4 felvondssal.

" Prozai eléadas (a blivész- és egyéb mutatvanyok, és az abrazolatok is maradtak ered. szinnel); , ;
Zenés szinm(l; Felvonaskozi zene, hangverseny, Egyveleg, (+ dal, aria, keringék, stb); Balett és tancjaték,
arlekinad, Felvonaskozi -, darabban eléforduld-, és egyéb tancok.
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(4), az elado szindarabpéldanyok hirdetése, tdncoktatasok és egyéb szinhdzi €és szinhazon
kiviili események hirdetése, kozlése. A megjegyzések oszlopba keriilt (5) az egy napon
eléadott miivek egymadsra utaldsa is. Ha egy szindarab és egy hangverseny egyazon estén
keriilt eléadasra, akkor a szindarab megjegyzései kozt a hangversenyre vald utalds, utébbi
megjegyzés oszlopaba pedig a szindarab aznapi el6adasara vonatkozo utalas talalhat. Ezen
kiviil, mivel a hangverseny alkalmaval eldadott miivek kiilon egységként is bekeriiltek a
miisoradatbazisba, minden egyes zenem, tanc, aria, duett, stb. megjegyzés oszlopaba
utalasként bekeriilt az adott hangverseny neve. Néhany esetben (6) az opera cimszerepében és
fontosabb szerepeiben fellépd szinészeket és szinészndket is kozoltem szogletes zardjelben.
Ha valamelyik adattipust szakirodalombdl kellett potolnom, azt ugyancsak a megjegyzéseknél
jeloltem.?

A miuisoradatbazis utolsé oszlopaban keriiltek felsorolasra az adott darabbol
fennmaradt szoveges és/vagy kottas forrasok kiilonbozd kataldogusban talalhatd példanyainak
jelzetei, és gyakran a forrdsok részletezése is. Az Orszdgos Széchenyi Konyvtar
Szinhaztorténeti Tardban és Zenemiitaraban 1éve szovegkonyveket és kottas forrasokat

egybegylijtd katalogusok nevét, illetve a Zenede anyagat a kovetkezoképpen jeloltem:

Népszinhazi Gyiijtemény: Népszh./

Magyar nyelvii szovegkonyvek katalogusa: Sp/

A Nemzeti Szinhaz kéziratos térzsanyaganak katalogusa: Nagykat./

Az Operahaz régi kottataranak anyaga (a Nemzeti Szinhaz kottataraval): OB/

A Zenede kéziratos anyaga: Zenede/

A forrasadatokat egybegylijté oszlopban gyakran katalogus cédulak részleges vagy teljes
szovegét is kozlom. Ha egy katalogusban nem talaltam forrast az adott darabhoz, akkor azt a
imént felsorolt katalogusneveket athtizva jeleztem [Népszh:].

A tablazat fejlécén olvashatd adatfajtdkat nem minden esetben a fenti abra szerint
rendeztem el. A CD-ROM-on a 6 miisoradatbazison kiviil még a misorjegyzék kiilonb6zo
szempontok szerint atforgatott vagy atalakitott valtozatat [Miusorjegyzeék; Miisorjegyzék:
Darabcim-mutat6; Misorjegyzék: datum szerint rendezve; Miisorjegyzék: szoveges forrasok;
Misorjegyzék: zenei forrasok] is csatolmanyként kozlom, amelyekben az adatfajtdk

kiilonb6z6é moddon keriiltek elrendezésre. A CD-ROM-on elséként a teljes miisoradatbazis

8 példaul Adatokat lasd NSz 150; vagy Adatokat lasd kat. céd. [katalogus cédulan]
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szerepel, amelynek — preciz alfabetikus elrendezése miatt — forgatasa keriilends.” A tobbi,
mas szempontok szerint rendezett adatbazist szabadon forgathatja a felhasznalo.

Dolgozatom legnagyobb hozadéka, hogy az alapjat képez6 digitalizalt miisoradatbazis
az eldadasok minden adatat és a hozzajuk tartozo forrdsokat egy tablazatba gyijti, s igy teljes
képet ad a Varszinhazban €s a Pesti Magyar Szinhazban 1833-1840-ig szinpadra kertilt 6sszes
prézai €s zenés szindarabrol, operardl, tancrol, egyéb zenemivekrdl, valamint feltérképezi a

hozzéjuk rendelhetd forrasok fajtait és mennyiségét egyarant.

% Az atforgatast kovetd esetleges alfabetikus visszarendezés soran a névelével ellatott cimek nem a megfeleld
helyre keriilnek vissza.
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VI. OSSZEGZES

A magyar nyelvli szinjatszas €s a hivatasos operajatszas kezdeti korszakanak repertoar-, és
forrasvizsgalata sokaig nem képezte targyat magyar zenetorténeti kutatasoknak. Az utdbbi
években nagyrészt az Erkel-projektnek koszonhetden fellendiilt a magyar hivatasos
operajatszas kutatdsa is, Tallidn Tibor kozelmultban megvédett Akadémiai Doktori
Ertekezése Schodel Rozalia és a magyar hivatasos operajatszas kialakulasanak kapcsolatarol
pedig uttoré alkotds a korai magyar operai élet hattéreseményei €s a szinhdzi operaipar
miikodése tekintetében. A budai Varszinhaz és a Pesti Magyar Szinhaz intézménytorténeti és
repertoar-elemzéseit szinhaztorténeti munkak alapos attekintésével tudtam kelloképpen
megalapozni. Bayer Jozsef korai magyar nyelvil szinjatszas repertoarjat 6sszegz6 munkalatait
¢s a Nemzeti Szinhdz miisorjegyzékének Osszeirasat megeélzo kutatok munkajat folytattam,
¢s egészitettem ki azaltal, hogy a Varszinhdzban és a Pesti Magyar Szinhazban 1833-1840
kozott musorra keriild darabokat minden mifajra kiterjedéen egy miisorjegyzékben
Osszesitettem. A digitalis formdban is elérhetd miisoradatbazis diplomamunkdm k&zponti
részét alkotja. A budai Varszinhdz és a Pesti Magyar Szinhdz szinpadan jatszott prozai és
zenés szindarabokat, illetve minden egyéb zenei eseményt magaban foglalé 326 oldalas
jegyzék masfél éves gyljté- és feldolgozd munka eredményeként sziiletett meg. A benne
feltiintetett adatok fajtairol, azok kritikai értékelésérdl, valamint a prozai és zenés szindarabok
fennmaradt szoveges ¢és kottas forrdsainak bemutatasardl szol a dolgozat fOszovegének
legnagyobb része. A CD-mellékleten kozolt adatbazis tartalmazza az el6adott darabok
el6adasi datumat, cimét, szerzdjét, miifajat, a felvonasok szamat, a darab forditojanak nevét, a
forrasokon feltiintetett egyéb adatokat, érdekességeket, az OSzK Szinhaztorténeti Tar és
Zenemitar allomanyaban fennmaradt szoveges és kottas forrdsok jelzeteit, valamint a
katalogusceédulakon feltiintetett adatokat. A digitalis feldolgozas eredményeképpen barmely
felhasznald kiilonb6zé szempontok szerint szabadon forgathatja az adatbazist, s ezaltal
munkam azon kiviil, hogy atfogd képet ad a vizsgalt korszak repertoarjardl és forrasairdl, akar

Ujabb kutatasok alapjaul is szolgalhat.
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